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Zum Gedenken an Christian Frieling

Jemand sagte einmal den Satz, die VHS habe keine Feinde, sie habe zu wenige Freunde.
Tief betroffen haben wir erfahren, dass wir mit Christian Frieling einen solchen Freund
verloren haben.

Christian Frieling war seit vielen Jahren ein an der VHS Kamen-Bonen hoch geschatzter
Freund, der immer ein offenes Ohr fiir die Belange unserer VHS hatte und uns unterstitzte,
wo immer es ihm richtig erschien und es ihm maéglich war.

Nicht zuletzt war er VHS-Referent, der sich in vielen Vortragen, insbesondere auch von An-
fang an im VHS-Projekt ,,Zeitenwende“, mit hoher Fachlichkeit vielfaltigen Themen widmete
und so wichtige Beitrage fiir unsere historische und aktuelle politische Bildung leistete.

Trotz Erkrankung arbeitete er an seinen Beitragen fiur das vorliegende VHS-Projekt ,,Zei-
tenwende” - sein Tod vereitelte ihre Fertigstellung und seine Vortrage. Im Gedenken an ihn
haben wir das Thema Literatur aus diesem Projekt genommen und im ,,Zeitenwende“-Team
einen Stuhl leer gelassen...

Christian Frieling ist am Sonntag, den 12. Juli 2015, nach kurzer Krankheit verstorben - er
wird uns sehr, sehr fehlen und eine sehr groRe Liicke hinterlassen.

Manfred von Horadam, Leiter der VHS

In der vorliegenden Schrift sind samtliche Vortrage in der jeweils gehaltenen Form zusammengefasst.

Zu unserem Bedauern kdnnen wir nur einen sehr kleinen Teil der vielen im Rahmen der Vortrage gezeigten Bilder (und
die auch nur in schwarz-weif3/Graustufen) in diese Schrift aufnehmen.

Samtliche Bilder der Schrift entstammen privaten, gemeinfreien oder den im anhangenden Literaturverzeichnis
genannten Quellen.

Diese Schrift erhebt nicht den Anspruch einer wissenschaftlichen Publikation, weshalb auf Belege in Fuflnoten unter
Verweis auf Quellen wegen der leichteren Lesbarkeit verzichtet worden ist - dennoch halten selbstverstandlich alle
Aussagen einer wissenschaftlichen Uberpriifung und Diskussion stand und geben den derzeitigen Stand der

Forschung nach bestem Wissen wieder.

© VHS Kamen-Bdnen, im Marz 2016.
Vervielfaltigung unter Ausschluss von Text-Eingriffen zu nicht-gewerblichen Bildungszwecken ist ausdrucklich erlaubt.
Um entsprechende Information wird allerdings gebeten.



Die Antike: Teil 1 - Griechenland

VHS-Projekt ,,Zeitenwende®: Die griechische Antike - die Wiege Europas

Im Mittelpunkt des neuen Projekts steht die Zeit von 750 bis 30 v. Chr., als Griechenland zur Wiege
Europas wurde. Die griechische Antike ist die Zeit, die mit ihrem Denken, mit ihrer Kunst, mit ihrer
Vorstellung von Schonheit wegweisend war und die mit ihren Theorien die Wissenschaft begriin-

dete und mit ihrer Philosophie, mit ihrer politischen Gestaltung des Staates, mit ihrer Suche nach

Moral und Ethik bis heute tiefe Spuren hinterlassen hat.

So verfolgen wir im Projekt die Entstehung der griechischen Stadtstaaten, die erste Demokratie, die

Rivalitat zwischen Athen und Sparta, den Peloponnesischen Krieg, die Kriege gegen die Perser, den Aufstieg Makedo-
niens, der in das Weltreich Alexanders des ,,Groen“ miindete, beschreiben die Ursachen seines Zerfalls und sehen am
Ende der ,Hellenistischen Epoche*” die Entstehung einer neuen Hegemonialmacht: Rom.

In der Literatur begegnen uns u.a. Homer mit seinen weltberiihmten Epen ,/lias“ und ,,Odyssee*, Hesiods Lehr-
gedichte oder Aischylos, Sophokles und Euripides in den griechischen Tragddien.

Wir sehen eine neue Kunst entstehen, die fiir viele Jahrhunderte der Vorstellung von Harmonie und Schonheit ihren
Stempel aufdriickte. Bauten auf der Athener Akropolis, wie der Parthenon oder das Erechtheion, die fast voll-
plastisch herausgearbeiteten Figuren auf dem Sockelfries des Pergamonaltars oder die Laokoongruppe sind bis
heute kulturelle Anziehungspunkte fiir Millionen Menschen, die staunend vor diesen Zeugnissen einer kulturellen

Bliitezeit stehen.

Im antiken Griechenland entstand die Philosophie, deren Geschichte geprégt ist von Namen wie Sokrates, Platon,
Aristoteles oder durch Schulen wie die der Stoiker, Epikureer, Skeptiker oder des Neuplatonismus - viele uns heute
geldufige und pragende Vorstellungen iiber die Welt, den Menschen und sein Zusammenleben wurden hier erstmals

systematisch bearbeitet, haben hier ihre Wurzeln.

Ziel des Projekts ,,Zeitenwende“ ist es, eine Epoche aus unterschiedlichen Blickwinkeln zu beleuchten, um so deutlich
werden zu lassen, was sie pragte, was sie nachfolgenden Epochen hinterlassen (oder auch verbaut) hat, woher die préa-
genden Ideen stammten, wie und woraus sie sich entwickelten und welchen Einfluss sie auf Literatur, Politik, Kunst,

Religion, Wissenschaft und Technik hatten...

1. Teil der Vortragsreihe:

Griechenland in archaischer Zeit (ca. 750 - 500 v. Chr.)

Die Formierung der Polis und die Folgen

Die griechische Geschichte ab dem 8. Jh. v.Chr. wird ==
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landlaufig in drei Epochen eingeteilt: Die archaische,
klassische und hellenistische Zeit. Dabei steht die
klassische Periode, welche etwa von Beginn des 5. )
Jhs. v.Chr. bis zum Eingreifen der makedonischen 2
Militarmacht in die politischen Verhaltnisse Griechen-
lands in den 30er Jahren des 4. Jhs. v. Chr. anzu-
setzen ist, zumeist im Blickpunkt des Interesses und
dies nicht zu Unrecht. Die stupenden Leistungen in

der Architektur und der Plastik, in den Naturwissen-
schaften und der Philosophie, in der Literatur und den
Buihnenwerken sind es, deren erregende Asthetik

und geistige Tiefe uns bis heute nicht nur faszinieren,
sondern auch immer wieder zu einer kritischen und
vergleichenden Betrachtung und Wirdigung her-
ausfordern. Allein der Uberbordende Reichtum der
griechischen Klassik zwingt uns, diese Epoche mit zwei
Themenabenden in den Mittelpunkt der Betrachtung zu
stellen. Doch vergessen wir dabei nicht: Wie sooft in der
Kulturgeschichte der Menschheit bedurfte all dies einer
intensiven Vorbereitung, einer Konzentration und Fokus-
sierung auf neue Ideen und Sichtweisen des menschli-
chen Zusammenlebens. Gemeint ist damit konkret die
Entwicklung von einer stammesstaatlichen Ordnung hin
zur stadtischen Gesellschaft, in welcher der Einzelne
Schritt flr Schritt zum Trager poltischer Verantwortung
und Gestaltung avancierte und dadurch auch zum Iden-
titét stiftenden Element wurde. Diese vollig neue Lebens-
form bezeichneten die frihen Griechen mit dem Begriff
Polis, also Stadt bzw. Stadtstaat oder vielleicht noch
zutreffender Birgergemeinde. Es war die etwa vom 8.

bis zum Ende des 6. Jhs. v.Chr. reichende Periode des
archaischen Griechenlands — ein angesichts der poli-
tischen und gesellschaftlichen Neuerungen eher missver-
sténdliches Attribut — in der sich die Entwicklung des Polis
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Malerei auf Krug, etwa 560-550 v. Chr.

vollzog, auch wenn ihre eigentlichen Urspriinge noch
weit friher zurlckreichen. Ein weiteres Charakteristikum
dieser friihen Epoche liegt darin, dass ab der Mitte des

8. Jhs. v.Chr. vom griechischen Mutterland aus eine grof3
angelegte Kolonisationsbewegung ausging, die fast den
gesamte Mittelmeerraum bis hin zum Schwarzen Meer
erfasste und zu zahlreichen Neugriindungen griechischer
Poleis fuhrte, wodurch die neue Form des menschlichen
Miteinanders in diese geographischen Raume ,exportiert"
wurde. Beide Vorgange, die Formierung und Verbreitung
der griechischen Polis waren fir die weitere Geschichte
Europas von uberragender Bedeutung; denn Geschichte
war und ist im wesentlichen Stadtgeschichte. Erst in
einem urbanen Umfeld konnte der Mensch sein kreatives
Potential voll entfalten. Beide vorgenannten Prozesse
wollen wir im Folgenden etwas naher betrachten.

Werfen wir zum besseren Verstandnis jedoch zunachst
einen kurzen Blick auf einige Ereignisse, die der archai-
schen Epoche vorausgingen. Ab der Wende vom 13. zum
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12. Jh. v.Chr. gerieten nahezu der
gesamte Mittelmeerraum und grof3e
Teile Vorderasiens in Unordnung.
Zunachst gingen die einst so stolzen
und méchtigen Burgen- und Herren-
sitze der mykenischen Fursten nach
fast 500-jahriger Herrschaft in Flam-
men auf. Die Palaste von Mykene,
Tiryns, Pylos und viele andere verschwanden, meist
zusammen mit den von ihnen beherrschten Siedlungen,
im Dunkel der Geschichte. Die Griinde fiir diesen Zusam-
menbruch sind bis heute nicht vollig geklart. Naturka-
tastrophen, insbesondere Erdbeben, Kriege der myke-
nischen Machtzentren untereinander, vor allem aber der
Einfall plindernder und marodierender Stamme, welche,
da ihre Raubzlige meisten von See her erfolgten, in
einigen Quellen Seevolker genannt werden, mégen den
Untergang der mykenischen Kultur besiegelt haben.

Den
Seevdlkern
folgten in
unter-
schiedlichen
Schuben vor
allem Dorier
— benannt
nach dem
von ihnen
gesproche-
nen griechi-
schen Dia-
lekt — welche
nach und
nach bis in
den Siden
Griechen-
lands ein-
sicker-

ten und
schlief3lich
auch Kreta,
Rhodos,
Kos und die
stdwestliche
Kiste
Kleinasiens
in Besitz
nahmen.
Wieder
andere
Gruppen und Stdmme verlieen das durch die damaligen
Erschitterungen groR¥flachig verddete und entvolkerte
griechische Mutterland, um ebenfalls in Kleinasien und
den vorgelagerten Inseln neuen Siedlungsraum zu finden.

Das Lowentor in Mykene, um 1250 v. Chr.

Diese etwa vom 11.-9. Jh. v.Chr. andauernde, von Turbu-
lenzen, Wanderungsbewegungen und von kulturellen Ver-
lusten, insbesondere der Schriftkultur, gepragten Epoche
nennt man gemeinhin die ,,Dunklen Jahrhunderte“.
Dennoch nahm in dieser Zeit eine Entwicklung ihren An-
fang, welche fiir die spatere griechische Staatenwelt der
Archaik und der Klassik von zentraler Bedeutung werden
sollte: Die allmahliche Formierung der Polis. Wir kbnnen
diesen Prozess aus Zeitgrinden — und nicht zuletzt auch
aus Mangel an einschlagigem Quellenmaterial — hier nur
in wenigen Umrissen skizzieren. Nach dem Abklingen der
Bevdlkerungsverschiebungen und Wanderungsbewegun-
gen kehrten die Menschen schrittweise zur bauerlich-
sesshaften Lebensweise zuriick, wodurch sich zunachst
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offene dorfliche Strukturen herausbildeten, welche dann
im frihen 1. Jtsd. v.Chr. nach und nach zu gréReren
geschlossenen Siedlungen wurden. Im Laufe des 9. und
8. Jhs. v.Chr. entwickelten sich daraus mancherorts von
Mauern umgebene stadtahnliche Anlagen, was sich auf
Grund archaologischer Zeugnisse besonders im griechi-
schen Mutterland recht deutlich erschlief3en Iasst.

Dabei setzte allerdings die naturbedingte Kleinrdumigkeit
der agrarisch nutzbaren Flachen der territorialen Ausdeh-
nung solcher friihen Stadtanlagen zumeist recht enge
Grenzen. Gerade diese Kleinraumigkeit aber sollte in der
Entwicklungsgeschichte der Poleis zu einem Charakteris-
tikum werden; nur wenige von ihnen, wie z.B. Athen,
Sparta, Korinth u.a. brachten es in der Folgezeit auf eine
respektable GréRRe. Wir werden diesen Aspekt bei der Be-
trachtung einiger Poleis der klassischen Zeit noch etwas
naher betrachten.

Doch was missen wir uns unter einer Polis eigentlich
konkret vorstellen? Welche Wesensmerkmale waren es,
welche sie zu einer typischen Erscheinung der griechi-
schen Siedlungsgeschichte machten?

Das griechische Wort Polis wird gemeinhin mit ,Stadt”
oder ,Stadtstaat” iibersetzt. Dies ist nicht falsch, trifft je-
doch nicht das eigentlich Spezifische und suggeriert unter
Umsténden sogar das Vorhandensein von Kriterien, die
zum Teil von unseren heutigen Vorstellungen dieser bei-
den Begriffe gepragt sind. Ohne auf diese Problematik
und die sie betreffende Forschungsdiskussion naher
eingehen zu koénnen, lassen sich folgende wesentliche
Merkmale anflihren:

1. Zu einer Polis gehdrte in rechtlicher Hinsicht ein stad-
tischer Siedlungskern und das diesen umgebende land-
wirtschaftlich genutzte Land. Folglich existierte auch kein
rechtlicher Unterschied zwischen den Birgern, die das
stadtische Zentrum bewohnten und denen, die auf dem
Lande lebten. Alle auf dem gesamten Territorium ansas-
sigen Menschen waren Trager einer sich selbst verwal-
tenden Blrgergemeinde, auch wenn ihre Beteiligung an
der Macht je nach poltischer Verfassung abgestuft oder
unterschiedlich ausgestaltet sein konnte, wie wir zu einem
spateren Zeitpunkt noch sehen werden.

2. Eine Polis war im Hinblick auf die Selbstverwaltung
also eine politische Einheit, welche sich auf drei Insti-
tutionen stiitze: Auf die Blirgerversammlung, den Rat
und die Beamtenschaft, wobei diese Grundpfeiler dieser
politischen Verfassung in ihren Kernkompetenzen unter-
schiedliche Strukturen aufweisen konnten. Entscheidend
flr das poltische und soziale Leben innerhalb der Polis
war ferner, dass die Beziehungen der Biirger sowohl zu
diesen Institutionen, als auch untereinander von dem
Recht und den Gesetzen bestimmt waren, welche man
sich selbst gab oder die in Einzelfallen von eigens dazu
Beauftragten festgeschrieben wurden. Insofern bildete die
Gemeinschaft der Birger auch eine Rechtsgemeinschaft.

3. Dieser inneren Autonomie entsprach andererseits der
feste Wille, von aulRen keinerlei Einmischung in die eige-
nen politischen Verhaltnisse zu dulden und diese Unab-
hangigkeit — die Griechen benutzen in diesem Kontext
stets das Wort ,,Freiheit” — notfalls auch mit Waffen-
gewalt zu verteidigen. Autonomie und Freiheit bildeten
das unabanderliche Credo einer jeden Polis und zwar un-
abhangig davon, ob adlige GroRgrundbesitzer, aristokra-
tisch gesinnte Eliten oder Demokraten jeweils das Sagen
hatten. Jeder, der tatsachlich oder auch nur vermeintlich
etwas unternahm, um hieran etwas zu andern, musste mit
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unnachsichtiger Verfolgung oder Verbannung rechnen.
Aus der ,allerstiBesten Vaterstadt®, wie die friihen
Griechen ihre Polis bisweilen enthusiastisch nannten,
fur Jahre oder gar lebenslang ausgestof3en zu werden,
wurde als eine der schlimmsten Strafen angesehen.

4. Die Polis war schlieBlich nicht nur eine Gemeinschaft
von Birgern mit politischer Teilhabe, sondern bildete
auch eine Kultgemeinschaft. Die Begehung religitser
Feste — rein profane Feste gab es nicht —, die Darbrin-
gung von Opfern fiir die zahlreichen Goétter und Heroen,
die Abhaltung musischer und sportlicher Wettkampfe, die
Organisation von Prozessionen und Schauspielen, jeweils
verbunden mit Tanz und Musikdarbietungen, kurzum, die
Beachtung und Durchfiihrung religidser Riten, in die das
gesamte Offentliche und private Leben eingebettet waren,
gingen jedermann unmittelbar an. Religion und Kult
waren, ganz im Gegensatz zu heutigen Vorstellungen,
keineswegs ,Privatsache”; laizistische Denkweisen,

in welcher Form auch immer, waren den Griechen voll-
kommen unbekannt. Ein verbindlicher Festkalender, der
das Jahr in seinem Ablauf der Jahreszeiten mit ihren
Zyklen von Aussaat und Ernte verlasslich strukturierte,
existierte in jeder Polis, folgte allerdings bestimmten re-
ligidsen Praferenzen.

Insbesondere die jeweils verehrte Stadtgottheit setzte
die entscheidenden Schwerpunkte fiir Feste und kul-
tische Handlungen. In Athen etwa war es die jungfrauliche
und kampfesmutige Goéttin Athene, die ihre schiitzende
Hand Uber die Stadt hielt und deren Hauptfest, die
Panathenden, zu den bedeutendsten und aufwandigsten
Feierlichkeiten in der gesamten griechischen Staatenwelt
zahlten. Wo und wie auch immer: Das von allen Blrgern
zusammen begangene Fest, der von jedermann bereit-
willig getragene Dienst an der Gottheit und schlie3lich
auch das gemeinsame Schmausen und Zechen, von dem
niemand ausgeschlossen war, gleichviel welcher sozialen
Schicht er angehdrte, unterbrachen nicht nur einen fur
viele oft harten und entbehrungsreichen Alltag, sondern
starkten auch das ,Wir-Gefiih/“ und bildeten das Identi-
fikationsmodell schlechthin.

Die Entwicklung und Ausgestaltung dieser soeben mit
wenigen Strichen skizzierten Welt der griechischen Polis
war im Laufe des 8.Jhs. im vollen Gange, als man be-
gann, die neue Staatsform auch auf3erhalb des griechi-
schen Mutterlandes zu installieren.

Die Zeit der groRen Kolonisation, die Uber zwei Jahr-
hunderte, also etwa von 750 v.Chr. bis zum Ende des 6.
Jhs. andauern sollte, hatte begonnen.

Mit ihr entstanden griechische Niederlassungen im
Schwarzmeergebiet, entlang der Adriakiste, in Stdfrank-
reich, an der Ostkliste Spaniens, an der nordafrikani-
schen Kiste im Bereich der Cyrenaika, vor allem aber auf
Sizilien und in Unteritalien. Die Anziehungskraft welche
die grofite Mittelmeerinsel und der sudliche Teil des
italienischen Stiefels auf die Siedler auslibte, muss von
Beginn an enorm gewesen sein, was sicherlich mit der
Fruchtbarkeit der Boden und der geographisch ungemein
gunstigen Lage zusammenhing.

Gerade dort entstanden Siedlungsraume, die schliellich
derart von griechischer Sprache und Kultur durchdrungen
waren, dass man spater von ,Grof3griechenland” sprach,
um diese ,Neue Welt“ deutlich vom Mutterland zu unter-
scheiden.

Den Anfang machten in der ersten Phase der Kolonisa-
tion die Stadte Chalkis und Eretria auf der Insel Euboa.
Chalkis grindete 750 v.Chr. mit Kyme die alteste Kolonie,
welche am weitesten noérdlich an der Kiiste Kampaniens
entstand. Von dort aus gelangten griechische Kulte, aber

auch hochwertige kunstgewerbliche
Waren in das nichtgriechische Hin-
terland. Spater wurde Kyme dartber
hinaus zu einer wichtigen Getrei-
delieferantin Roms. Auch Neapolis
(,Neustadt”), das heutige Neapel,

ist eine Griindung der Chalkidier,
ebenso wie Rhegion, das heutige
Reggio di Calabria an der Strale von Messina. Auch von
Eretria, dem anderen wichtigen Hauptort Eubdas, gingen
zahlreiche Koloniegriindungen aus, etwa auf der Chalki-
dike, den drei fingerférmigen Halbinseln im Nordosten
Griechenlands.

Gegen Ende des 8. Jhs. Ubernahmen Stadte wie Achaia,
Korinth, Megara und andere die Regie und wurden zu
Mutterstaddten mancher Niederlassungen in den heu-
tigen Regionen Apulien und Kalabrien, vor allem aber
auf Sizilien: Die gegenwartig wirtschaftlich bedeutenden
Klstenstadte wie Agrigent, Gela und Syrakus gehen auf
jene Grindungen zurlck. Das von korinthischen Sied-
lern gegriindete Syrakusai sollte im 5. und 4. Jh. v.Chr.
zu einer der blihendsten und machtigsten Metropolen
im Mittelmeerraum werden. Das kleinasiatische Milet
schlieBlich, schon seit dem 9. Jh. v.Chr. eine wichtige
Hafen- und Handelsstadt sowie Drehscheibe fir Kultur-
transfer zwischen Agais und Vorderem Orient, wurde mit
der Griindung von angeblich rund 90 Tochterstadten zu
einem regelrechten ,Motor“ der Kolonisation. Von den
Kolonien an der Ostkiiste Spaniens und der slidfranz6-
sischen Kuste soll hier stellvertretend nur Massalia, das
heutige Marseille genannt werden, eine Grindung der
kleinasiatischen Stadt Phokaia um 600 v.Chr..

Wir sehen: Die Geschichte nicht weniger Stadte im medi-
terranen Raum begann bereits vor mehr als 2500 Jahren!
,Die Griechen sitzen an den Klisten des Mittelmeeres
wie Frésche um einen Teich®, witzelte spater Platon, der
Ubervater der griechischen Philosophie, in einem seiner
berihmt gewordenen Dialoge. Ein weiterer historischer
Aspekt der griechischen Kolonisationsbewegung liegt
darin, dass die Polis zur einem fortan nicht mehr weg-
zudenkenden Modell der antiken Stadtgeschichte wurde.
Die der Polis innewohnende Idee der Blirgerbeteiligung
markierte im Ubrigen den fundamentalen Unterschied zu
den von Burgen und Palasten aus regierten Siedlungen
der untergegangenen mykenischen Welt, deren Herr-
schaftsstrukturen denen der altorientalischen Staatenwelt
mit ihren Stadtfiirsten und Priesterkdnigen weit mehr
ahnelten.

Nun noch einige Bemerkungen zur Planung und Vor-
bereitung eines Kolonistenzuges. Bevor man ein Schiff
bestieg, um
sich auf eine
oft gefahrvolle
Seereise in

die Fremde zu
begeben — man
denke nur an
das Risiko,

in Seenot zu
geraten oder
Piraten in die
Hande zu fallen
— wahlte man
einen Anflhrer,
oft einen Adli-
gen, dem nach
Mdglichkeit ein
erfahrener Ka-
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W\ pitan zur Seite stand. Diese sorgten
i fur die Ausristung und die Rekruti-
| erung der aus Bauern, Handwerkern
' und einigen Kriegern bestehenden
Mannschaft. Zu der wichtigsten
MaRnahme gehorte noch die Be-
fragung des Orakels von Delphi zu
den Erfolgsaussichten des Un-
ternehmens. Das Heiligtum des Gottes Apollon, welches
durch die Priestern Pythia zu den Ratsuchenden sprach,
entwickelte sich zwischen dem 8. und 6. Jh. v.Chr.
zu einem regelrechten Informations- und Koordinations-
zentrum in Sachen Kolonisation, da die Kolonisten im
Falle einer gegliickten Neugriindung zum Heiligtum zu-
rickkehrten, um dort Bericht zu erstatten und der Gottheit
zum Dank wertvolle Weihegaben zu stiften sowie die
Priesterschaft mit Spenden zu bedenken.
Die delphische Kultstatte mauserte sich daher mit der Zeit
zu einem hochst erfolgreichen Unternehmen, in welchem
religidse, politische und wirtschaftliche Interessen zusam-
menflossen. Letzeres wurde zu einem Kennzeichen vieler
Kultstatten in der griechischen Welt.

Man sieht an dieser Stelle erneut: Eine Trennung von
Religion und Politik, aber auch von Kult und Kommerz
gab es nicht!

Einen weiteren Uberaus wichtigen Aspekt haben wir ab-
schliefdend noch zu bedenken. Was waren eigentlich die
Grunde fir diesen massenhaften Exodus? Was trieb viele
Menschen dazu, ihrer Heimat den Riicken zu kehren und
die Geborgenheit ihrer vertrauten Polis aufzugeben?

Auf diese Fragen sind zahlreiche Antworten mdéglich:
Abenteuerlust und Entdeckerfreude, die Hoffnung auf
marchenhafte Handelsgewinne, zum Teil sicher auch
aufgeheizt durch phantasievoll ausgeschmiickte Berichte
und abenteuerlich gesponnenes Seemannsgarn mégen
eine Rolle gespielt haben. Nicht selten werden auch
innenpolitische Turbulenzen, Machtkdmpfe rivalisieren-
der Gruppen zu einer erhéhten Anzahl politisch und
gesellschaftlich in Ungnade gefallener Individuen gefiihrt
haben, fir die die Beteiligung an einem Kolonistenzug der
letzte Ausweg zu sein schien. In den meisten Fallen wird
jedoch — hierin ist sich die Forschung weitgehend ei-

nig — die nackte existentielle Not, insbesondere innerhalb
des Bauernstandes, den Ausschlag gegeben haben.

Zu den bedriickendsten Realitaten im Leben derjeni-
gen, die als Kleinbauern (die Gberwiegende Mehrheit
der damaligen Bevdlkerung!) ein zumeist kimmerliches
Dasein fristeten, gehérte neben Hunger und Mangel-
erndhrung vor allem die standige Gefahr, in Schuld-
knechtschaft zu geraten.

Wie war es dazu gekommen? Im Laufe des 8./7. Jhs.
v.Chr. waren adlige Sippen, vertreten durch ihre Ober-
haupter, allmahlich zu den eigentlichen Tragern des
politischen und wirtschaftlichen Lebens geworden. In
einer durch und durch agrarisch gepragten Gesellschaft
konnten sie als GroRRgrundbesitzer mittels ihrer personel-
len und 6konomischen Ressourcen einen immer grofieren
Einfluss auf die Lebensbedingungen und Produktions-
weisen der — an sich freien — Kleinbauern ausiben.

Etwa ab der Mitte des 8. Jhs. v.Chr. fiihrten eine rapide
Bevolkerungszunahme sowie durch ungtinstige klima-
tische Bedingungen entstandene Missernten zu einer er-
heblichen Verschlechterung der Situation grofRer Teile der
Landbevdlkerung. Die ohnehin recht kleinen und kargen
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Anbauflachen warfen immer geringere Ertrage ab, die flur
eine angemessene Subsistenzwirtschaft nicht mehr aus-
reichten, geschweige denn noch Gewinne erméglichten.
Verscharft wurde diese Entwicklung weiterhin noch durch
das damalige Erbrecht, wonach ein Landlos zwischen den
Sohnen des verstobenen Bauern aufzuteilen war, was zu
einer zusatzlichen Aufsplitterung des bebaubaren Bodens
fuhrte.

Die Folge war eine standig ansteigende Verschuldung der
Bauern, welche kleine oder gerade mittlere Anbauflachen
bewirtschafteten. Sie verpfandeten zunachst ihrer Acker-
scholle an einen Grofligrundbesitzer, um ein Darlehen,
haufig in Form von Saatgut, zu erhalten, um so wenigs-
tens die kommende Erntesaison zu sichern.

Fielen dann die erwarteten Ertrage in Folge von Missern-
ten, Kriegswirren, Krankheit oder Tod von Familienange-
horigen nur gering oder vollig aus, blieb als letzter Weg
oft nur, sich noch etwas ,auf den Leib zu borgen®, wie es
im damaligen Sprachgebrauch hief3. Konnte dann auch
dieses Darlehen nicht zurlickgefuihrt werden, war der
Glaubiger berechtigt, den Schuldner und — bei entsprech-
ender personlicher Mithaftung — sogar dessen Familien-
angehdrige als Sklaven zu verkaufen.

Wir wissen aus zuverlassigen Quellen, dass z.B. in
Attika um 600 v.Chr. nahezu der gesamte kleine und
mittlere Bauernstand in der beschriebenen Art und Weise
verschuldet war, was ein konfliktgeladenes Szenarium
heraufbeschworen hatte. Unter dem Eindruck eines
bevorstehenden Blirgerkrieges wurde es nun auch den
raffgierigsten GroR3grundbesitzern recht mulmig zumute.

In dieser explosiven Situation wahlte man, entscheidend
auch auf adlige Initiative hin, im Jahre 594 v.Chr. einen
Mann namens Solon (geb. um 640 v.Chr.) zum Streit-
schlichter und stattete ihn mit besonderen Vollmachten
aus. Der frisch Gekirte, von Hause aus eigentlich Dich-
ter und Lyriker, gleichzeitig aber auch ein erfolgreicher
Kaufmann, erkannte sogleich, dass nur eine ,Radikalkur*
wirde Abhilfe schaffen kdnnen und entschloss sich zu
einem in der bisherigen Sozialgeschichte wohl einma-
ligen Schritt: Er annullierte kurzerhand alle bauerlichen
Schulden und liel3 die bereits in die Sklaverei geratenen
Birger auf Staatskosten freikaufen. Ferner verbot er

die gangige Praxis des ,sich auf den Leib Borgens*”und
schaffte hierdurch die Schuldknechtschaft ab. Zu einer
Neuverteilung des Bodens, urspriinglich wohl ein weiteres
Ziel Solons, kam es aber nicht. Immerhin soll er noch eine
Hochstgrenze fir den Erwerb von Grundbesitz durchge-
setzt haben.

Kommt uns die damalige, nahezu ausweglose Situation
im Hinblick auf die aktuelle Schulden- und Finanzkrise
Griechenlands nicht irgendwie bekannt vor?

Zu Beginn des 6. Jhs. v.Chr. konnten die radikalen
MalRnahmen eines couragierten Sozialreformers den Weg
in den Abgrund noch stoppen.

Heute hingegen droht die fir die gesamte abendlandische
Kultur einst so brillante Ideengeberin zu einer schweren
Belastung und Zerreil3probe flir die europaische Gemein-
schaft zu werden.

Ist dies nicht eine bittere Ironie der Geschichte?
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Philosophie: “Vom Mythos zum Logos”

Was meint das: Vom Mythos zum Logos?

Ein Mythos erklart die Welt, er erklart, warum das Leben
so ist, wie es ist, warum die Vorgange in der Natur so
sind, wie sie sind — sie sind so durch das Wirken der
Gotter.

Wenn es regnet, blitzt, donnert, die Sonne auf- oder
untergeht, die Ernte schlecht oder gut, man krank oder
gesund ist, ob Krieg oder Frieden herrscht — der Mythos
erklart das und vieles mehr aus dem Verhalten, der
Zufriedenheit oder Unzufriedenheit der Goétter. Daher war
man gut beraten, sich mit ihnen gut zu stellen, z.B. ihnen
zu opfern und ihnen in Kulten Achtung, Ehre und eigene
Unterwerfung zu erweisen. In diesem mythischen Welt-
bild hatte der Mensch ein unausweichliches, von ihm nur
anzunehmendes Schicksal, in das man durch Befragung
von Orakeln und die Interpretation von Sternenkonstella-
tionen durch Sterndeuter Einblick nehmen konnte. Horo-
skope und Astrologie sind Uberbleibsel jener fernen Tage
des mythischen Weltbildes.

Mit den Werken Homers, ,llias®bzw. ,,Odyssee”, oder der
» Theogonie” des Hesiod erhalten wir eine genaue Einsicht
in das Wirken der griechischen Gétter — und werden den
Eindruck nicht los, dass die Gétterwelt mit ihren Streite-
reien, mit ihren Begierden, Intrigen, Liebschaften und Ei-
ferstchteleien usw. nur ein Abbild der Menschenwelt ist.
Das kritisiert auch Xenophanes (etwa 570 v. Chr. ge-
boren). Ihn nennt man den ,Sturmvogel der griechischen
Aufklarung®, denn er ist Vertreter einer Zeit des Wandels,
die im 5./6. Jhrdt. v. Chr. deutlich zutage tritt. In seinen
Schriften nimmt er die Ideen der 2000 Jahre spater auf-
tretenden Religionskritik vorweg. So meint er, nicht die
Gotter hatten die Menschen, umgekehrt, die Menschen
hatten die Gotter geschaffen: ,Wenn die Pferde Gétter
hétten, séhen sie wie Pferde aus®”.

Damit waren Gedanken formuliert, die nicht mehr ver-
suchten, das Wirken der Gétter in der Welt, in den
Vorgangen zu verstehen, sondern die Welt und die
Vorgéange selbst.

Vor etwa 2.600 Jahren beginnt etwas, was heute , Zeit des
Erwachens*” genannt wird. In dieser Zeit, etwa um 600 v.
Chr., als die alten Hochkulturen Agyptens, Mesopotami-
ens, Indiens oder Chinas schon Jahrtausende alt waren,
beginnt ein Prozess, der alte Mythen nach und nach
zerstort und dem Denken, dem Staunen, dem Zweifel und
der Rationalitat einen Raum gibt. Das mythische Denken
ist urspruinglich-bildhaft, es personifiziert Vorgange und
Ereignisse und kennt daher weder Gesetzmaligkeit noch
Kausalitat — wahrend mit ,Logos* das begrifflich-kategori-
ale Denken, die beweisende Vernunft im Denken gemeint
ist.

»-vom Mythos zum Logos* — eine bis heute unglaublich
wichtige Zeitenwende.

Wahrend in dieser Zeit des Umbruchs in Paldstina die
Propheten auftreten, Zarathustra in Persien die Welt als
Kampf des Guten mit dem Bosen beschreibt, Laotse und
Konfuzius in China oder Buddha in Indien ihre Lehren
vom wahren Weg zum Gluck lehren, entsteht in Griechen-
land die Philosophie, womit zunachst nur das allgemeine
Streben nach Wissen gemeint ist. Erst spater wird daraus
die ,Liebe zur Weisheit”, wie sie Uibersetzt heilit.

Denn zunachst geht es um das Erkennen des Wesens
der Wirklichkeit, um das Sein. So entwickeln sich aus der
Philosophie die Wissenschaften, anfangs vor allem die
Mathematik, Geometrie, Physik, Mechanik, Astronomie
oder Kosmologie.

Hier bilden sich Gedankengebdude,
die alles Wirkliche aus Prinzipien
ableiten wollen, um so den Mythos
zu Uberwinden. Wenn man an das
Wirken der Gétter nicht mehr so
recht glauben kann oder will, stellten sich ja auch vollkom-
men neue Fragen:

Woraus ist die Welt gemacht? Was halt sie zusammen?
Was sind die Prinzipien des Seins? Folgt die Natur
irgendwelchen Gesetzen? Konnen wir die Welt erkennen
—und falls ja, wie und was?

Oder anders gefragt: Wie kommt die Welt, das, was mich
umgibt und auRerhalb meines Kdrpers existiert, in meinen
Kopf?

Welt- und Naturerkenntnis einerseits und andererseits,
wenn auch noch nicht zentral die Frage, wie der einzelne
Mensch ein glickliches Leben fiuhren kann und was er
dafir tun muss — letztlich natdrlich auch, was ein glick-
liches Leben eigentlich ist. Der Versuch, Fragen mit den
Mitteln des Denkens und der Vernunft zu klaren und den
Schritt von einzelnen Beobachtungen zu Theorien zu
vollziehen, macht die griechische Philosophie der An-
tike, die vielfaltige Einflisse der Kulturen des Ostens
aufgenommen hat, so weltstlirzend und faszinierend bis
heute.

Der Ursprung der Philosophie liegt in den griechischen
Kolonien der kleinasiatischen Westkuste, vor allem Milet,
Samos, Abdera oder den griechisch besiedelten Gebieten
Suditaliens und Siziliens, wie Elea und Akragas — hier ent-
stehen Philosophie und Wissenschaft, wobei beide nicht
voneinander zu trennen sind.

Die ersten Philosophen werden ,Vor-Sokratiker*, aber
vor allem nicht umsonst ,Naturphilosophen“genannt.
Denn sie suchen nach einem Verstandnis der Natur, nach
Prinzipien und Ordnung hinter der verwirrenden Vielheit.
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\lf, Sie finden die Urgriinde (arché)

P

-/ Es eint sie trotz aller Unterschiede
/ die Uberzeugung, dass es einen
bestimmten Urstoff, ein Element
geben misse, der die Welt formt,
zusammenhalt und aus dem alle
Dinge entstanden sind und in die sie
auch weder zurtckkehren wirden.

Die ionischen Stadte an der Kuste Kleinasiens sind
damals blihende Gemeinwesen. Die machtigste und
wichtigste ist Milet als Ausgangs- und Endpunkt wichti-
ger KarawanenstralRen bis in das Innere Asiens. Milet ist
wirtschaftlich bedeutend — und es ist geistig und kulturell
bedeutend, denn mit den Waren kommen viele Kennt-
nisse aus dem Osten zu den Griechen. Es hat sich hier
eine Schicht von Gebildeten entwickelt, deren Heraus-
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ragendste ,sophoie®, ,Weise*, genannt wurden.

Einer der berihmtesten ist Thales aus Milet (624-546 v.
Chr.), den man den ersten der 7 Weisen Griechenlands
und den ersten Philosophen nennt.

Am Anfang der
. Philosophie steht
Staunen:
Warum gibt es
Uberhaupt irgendet-
was, woraus ist es
gemacht und woher
ist es gekommen?
Ist die Welt in zwei
Teile getrennt, Geist
und Materie — und
falls ja, ob und wie
hangen sie zusam-
men? Hat die Welt
einen Zweck, ein
Ziel? Woher kommt
die Welt?

Wir glauben heute,
gepragt durch
religiése Vorstellun-
gen der abrahamitischen Religionen, dass Gott die Welt
aus dem Nichts geschaffen hat.

Das ist dem griechischen Denken zumeist vollkommen
fremd: Dort geht man davon aus, dass aus nichts auch
nichts entstehen kann, also dass ,etwas” schon immer
vorhanden ist. Am Anfang des griechischen Mythos steht
daher das Chaos (heute wiirden wir sagen: ungeordnete
und ungeschaffene Materie), das dann von den Goéttern
geordnet und belebt wurde...

Thales ist Mathematiker, Astronom und ein Denker, der
weit gereist ist und viele Kenntnisse aus Agypten und
dem Orient verarbeitet. Den Satz des Thales, wonach alle
Dreiecke Uber dem Durchmesser eines Kreises rechtwin-
klig sind, lernt heute jeder Gymnasiast im Geometrieun-
terricht. Er sagt die Sonnenfinsternis am 28. Mai 585 v.
Chr. durch Berechnung voraus und maf} die Hohe der
agyptischen Pyramiden, indem er ihre Schatten mithilfe
eines Stabes zu dem Zeitpunkt gemessen hat, wo der
Schatten des Stabes mit seiner realen Héhe und daher
der der Pyramiden identisch waren.

Thales ist der erste, der nach dem Ursprung, dem Urstoff
aller Dinge, nach dem Prinzip alles Seienden, der ,Arché”
fragt — kurz: Kénnten wohl alle realen Dinge durch Um-
wandlung aus einem einzigen Stoff entstanden sein?

Thales aus Milet (etwa 624-546 v. Chr.)

Die Unterschiede, die wir ja zwischen den vielen Dingen
erkennen, wirden dann nur Oberflache sein, wahrend
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im Grunde alles mit allem eine gleiche Herkunft teilte. Er
findet den Urgrund, den Urstoff im Wasser, Wasser sei
an allem Werden und Vergehen beteiligt. Ursprung und
Endziel des Alls sei das Wasser, alle Dinge entstlinden
aus sich verfestigendem Wasser und wirden auch wieder
dazu. Alle Dinge bewegten sich und seien im Fluss. Das
Wasser sei mit gottlicher Kraft versehen: ,Alles ist voller
Gotter”. Wie er das alles genau meint, wissen wir nicht,
weil es von den friihen Philosophen nur Fragmente,
manchmal nur einzelne Satze gibt.

Wasser als Urstoff allen Seins — ist das fiir uns heute
mehr wert als ein Achselzucken? Ja, das ist ein riesiger
Gedanke: Denn trotz aller Unterschiede in den Dingen
gibt er die Antwort: Alle Materie ist eins! Die Welt ist eine
Einheit! ,Erkenne dich selbst®, dieser Spruch tGber dem
Apollo-Tempel von Delphi soll von Thales stammen.
Frih also schon die Frage, wie der Mensch glicklich
leben kann.

Gut mit ihm bekannt, war
der 2. aus Milet stammende
Philosoph, Anaximander
(610-545 v. Chr.). Er soll die
erste Erdkarte entworfen, ei-
nen Himmelsglobus konstrui-
ert haben und entwickelt den
Gedanken, dass die Erde
frei im Weltraum schwebt
und Sonne und Sterne nicht
verschwinden, sondern sich
nach ihrem Untergang auf
der anderen Erdseite befin-
den. Auch er sucht nach Erklarungen fiir das beobacht-
bare Werden und Vergehen in der Natur — und ist der
Ansicht, dass das, aus dem alles geschaffen ist, ganz
anders sein muss als das Geschaffene selbst. Da das
Geschaffene stofflich und endlich ist, muss das, was
davor ist, unendlich und unstofflich, kann also nicht Was-
ser sein. Er stellt sich also einen nicht-stofflichen Urgrund
vor, den er ,Apeiron®, das Unendliche und Unbegrenzte
nennt, eine Grundsubstanz des Universums, in der Stoff
und Geist noch nicht getrennt sind. Aus dem Unbegrenz-
ten entstehe alles Werden und Vergehen, wodurch er der
erste war, der vom Goéttlichen als dem Ursprung allen
Seins sprach.

Anaximander (610-545 v. Chr.)

Und schlieBlich der dritte aus Milet: Anaximenes (575-
525 v. Chr.), er erhebt die Luft zum Ur-Stoff. Wasser halt
er fur verdichtete Luft, denn aus Verdichtung oder Verdiin-
nung der Luft entstehen alle Stoffe, auch unsere Seele.
Wie Thales setzt er ein Primat des Stofflichen als Ur-
Grund allen Seins.

Die unschéatzbaren Verdienste der drei Milesier bestehen
in dem erstmaligen Versuch, durch rationales Denken
die Vielfalt der Erscheinungen der Welt auf ein einziges
Urprinzip zurlckfihren zu wollen, was sie oft in Konflikt
mit den offiziellen Religionen ihrer Stadte brachte.

Wenige Seemeilen von Milet entfernt, auf der Insel
Samos, lebt Pythagoras (570-496 v. Chr.), den wir alle
wegen seines Lehrsatzes vom rechtwinkligen Dreieck und
der lautquantitativen Beziehungen in der Musik kennen.
Er meint: ,Die Zahl ist das Wesen aller Dinge*“, womit er
den Urgrund nicht mehr im Stoff, sondern in der Form
sieht und ausdrtckt, dass die Prinzipien der Mathematik
zugleich die Prinzipien der Dinge seien.

Zugleich wird die Unterscheidung zwischen wahrnehm-
barer und gedachter Wirklichkeit, also die zwischen
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Wesen und
Erscheinung
gemacht. Und
der Bereich,
der keiner
Beobachtung
zuganglich
und daher
spekulativ ist,
steht hoher
als die Welt
der wahr-
nehmbaren
Dinge.

Mit der ab-
strakten Zahl
taucht zum
ersten Mal
ein reines
Gedankending
als philoso-
phisches Prin-
zip auf.
Pythagoras
beschaftigt sich mit GesetzmaRigkeit und Form —und
obwohl bei den Pythagoreern oft die Zahl mit Zahlen-
mystik einhergeht, erscheint hier auch erstmals der die
Neuzeit und moderne Naturwissenschaft pragende
Gedanke, dass Naturgesetze mathematisch formuliert
werden kdnnen.

Beweisende Mathematik ist eine antike griechische
Erfindung.

Die Welt ist ein harmonisches Ganzes, ein ewiges,
lebendiges, géttliches Wesen, das Pythagoras ,kosmos*
(Schéne Ordnung) nennt, weshalb auch seine (und viele
nachfolgende) ethischen Lehren von Harmonie gepragt
sind: Tugend als Harmonie der Seele ist nur durch
strenge Selbstzucht zu erreichen. Die Seele halt er fur
unsterblich, durch Reinkarnation ist sie so lange an einen
Korper gefesselt, bis sie durch Reinigung in der Askese
wieder ganz Geist werden und in den Kosmos aufgehen
kann. Pythagoras ist Stifter eines philosophisch-religidosen
Ordens, der an Seelenwanderung glaubt und in Kroton
(Suditalien) zeitweise politisch recht einflussreich gewe-
sen ist.

Glauben die Milesier an jeweils einen einzigen Urstoff,
aus dem alles besteht und der die Dinge zu dem macht,
was sie sind, so ist mit der Frage, wie aus diesem einen
Stoff etwas anderes werden kann, das Problem von
Veranderung und Werden aufgeworfen.
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Pythagoras (570-496 v. Chr.

Heraklit (um 540-483 v. Chr.) ist uns gelaufig durch
Satze wie ,Pantha rhei — Alles fliel3t*, ,der Krieg ist der
Vater aller Dinge“ oder ,man steigt nicht zweimal in
denselben Fluss*,

Er wird als Aristokrat im wirtschaftlich-kulturell blihenden
Ephesus in eine Zeit geboren, als die Perser die ionischen
Stadte unterwerfen, Milet zerstéren und Athen mit Sparta
in einem ungewdhnlich grausamen Krieg liegt.

Fir ihn ist ,arché*, der Urgrund, ein allerdings wohl nicht
stofflich verstandenes ,Urfeuer®, aus dem alles Seiende
kommt.

Standiges Werden und Vergehen sei die einzig wahre
Aussage, die wir mit Sicherheit GUber die Welt treffen kon-
nen. Unsere Sinneseindriicke seien daher zuverlassig.
Alles Sein wird und ist geworden im Kampf der Gegen-
séatze — er vertritt damit das genaue Gegenteil der Eleat-
en, die alles Werden und die Verlasslichkeit der Sinnes-
wahrnehmung bestreiten. Heraklit begriindet hinter der

standigen Veranderung ein ein-
heitliches Gesetz: Ohne schwarz
kein weil}, ohne Gesundheit keine
Krankheit, kein Hoch ohne Tief, kein
Leben ohne Tod — das sei die Ein-
heit, die Harmonie der Gegensatze.
Dieses grolte Gesetz, aus dem sich
alle Vielfalt entwickelt, sei Ausdruck
des sich in allen Dingen verkdrpern-
den géttlichen Geistesfeuers, das er ,Logos® die alles
durchwaltende Weltvernunft nennt. Alles Sein und alle
Entwicklung entspringe diesem polaren Zusammenwirken
gegensatzlicher Krafte: Einheit in der Vielheit, Vielheit in
der Einheit.

Das ist ein Modell der dialektischen Entwicklungslehre,
die tiefe Spuren hinterlassen und spéater Hegel und Marx
zum zentralen Bestandteil ihrer Lehren machen werden.

Diese Position ruft nun ihrerseits andere , Vor-Sokratiker”
auf den Plan, die in Elea in Suditalien leben und daher
,Eleaten“ genannt werden.

Die Schule geht auf Xenophanes (ca. 570 — 475 v. Chr.)
zurlick, der sowohl Monotheist als auch Pantheist gewe-
sen ist. Er vertritt in seiner Lehre den Glauben an einen
einzigen allgegenwartigen Gott, der die Einheit des Welt-
ganzen verkorpert und in allem Sein enthalten sei. Hinter
der Verschiedenartigkeit der Dinge stande daher das
unveranderliche Sein dieses Gottes. Zugleich ist er auch
Agnostiker: Er lehrt, dass man nicht wissen kénne, ob es
einen Gott gebe, weil dessen Existenz auferhalb unserer
Erfahrung liege - und man kdnne auch keine vollkom-
mene Gewissheit Uber die Natur erhalten, weil unsere
Sinneseindriicke triigerisch seien.

Unter seinem berlihmtesten Schiiler, Parmenides (um
540 — 570 v. Chr.), erlangen die Eleaten hohes Ansehen.
Parmenides teilt die Ansicht, dass schon immer ,etwas”
da war, weil aus Nichts nichts werden kénne. Und was
existiert, kann auch nicht spurlos verschwinden und zu
Nichts werden — und nichts kann etwas anderes werden
als das, was es eben ist. Daher ist der Gedanke eines
Nichts, eines leeren Raumes (Vakuum) undenkbar, denn
nur Seiendes kénne gedacht werden. Wahrheit und
Seiendes lassen sich allein durch den Logos, durch Den-
ken erschlielen - Denken und Sein sind identisch.

Er entwickelt Xenophanes™ Position der Unveranderlich-
keit weiter und behauptet, dass es in der Welt kein Wer-
den, keine Veranderung, keine Vielheit, keine Bewe-
gung gebe — denn wenn etwas wirde, ware es ja vorher
nicht. Es gebe nur unveranderliches, beharrendes Sein,
und zwar nur ein Sein, in dem Materie und Geist zusam-
menfallen. Parmenides bringt damit als erster Philosoph
Wahrheit und Vernunft, Sein und Schein, Wesen und
Erscheinung in einen Gegensatz — denn die Sinne tau-
schen uns, so dass die Welt, die Wahrheit nur durch
reines Denken erfasst werden kénnen.
Sinnes-Erkenntnis ist fur Parmenides lediglich ,doxa®,
L2hypothetische Uberzeugung®. Dieser Gegensatz von
Sinnes-Erkenntnis und Verstandes-Erkenntnis wird die
nachfolgende Philosophie immer wieder beschaftigen und
seinen Richtungsausdruck im Rationalismus finden.

Den Versuch, die bisherigen philosophischen Gegensatze
in einer neuen Lehre zu versdhnen, unternimmt der in
Akragas (Sizilien, heute Agrigent) geborene Empedokles
(etwa 492-432 v. Chr.). Er wird auch der ,Eklektiker”
genannt, weil er sich aus den unterschiedlichen Schulen
Bruchstlcke entlehnt (von gr. eklektikos = Auswéhler)
und den Gedanken des Mechanischen in die Philosophie
einfuhrt. Als Wissenschaftler entdeckt er u.a. die Luft als
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eigenstandigen Stoff, die Zentrifugal-
kraft sowie die Ursache der Son-
nenfinsternis usw. Zwischen Par-
menides und Heraklit setzt er die
Vorstellung, dass das Werden aus
dem Sein hervorgeht, das aber das
Sein selbst unverandert bleibt. Alle
Dinge, alles Seiende und ihr Werden
und Vergehen ergeben sich aus der Mischung oder
Trennung von vier unzerstdrbaren, ewigen Elementen/
Urstoffen, die beweglich und teilbar sind: Feuer (Heraklit),
Wasser (Thales), Luft (Anaximenes) und Erde. Geht ein
Ding zugrunde, I0st es sich wieder in die Urstoffe auf, die
sich mit anderen erneut verbinden. Er hat das viel spater
formulierte Naturgesetz von der Erhaltung der Substanz
schon damals erkannt.

Als Ursache fir Werden und Vergehen nimmt er Liebe
und Streit (Anziehung — AbstolRung) an — er unterscheidet
also zwischen Stoff und Kraft. Dies und die Grundidee der
Elemente hat er im modernen Sinn richtig gesehen, wenn
er sich auch in der Zahl der Elemente irrte.

Diese Lehre der ,4 Elemente”war so Uberzeugend
einfach, dass Aristoteles sie Gibernimmt und ihr bis ins
Mittelalter Geltung verschafft.

Etwa zu der Zeit als Empedokles stirbt, entwickelt ein
Philosoph aus Abdera, der bis nach Indien gereist und
viel in der Welt herumgekommen ist, eine uns heute
hochmodern anmutende Theorie der Urstoffe. Demokrit
(etwa 460-370 v. Chr.) ist der letzte der gro3en ,Natur-
philosophen“und Zeitgenosse von Sokrates. Er stimmt
denjenigen

zu, die mei-
nen, dass die
beobachtbaren
Veranderungen
in der Natur
nicht bedeute-
ten, dass sich
wirklich etwas
,verdnderte”.
Denn er nimmt
an, dass sich
die Welt nicht
aus den vier
Urstoffen zu-
sammensetze.
Vielmehr setze
sich alles
Seiende aus
einer ewig
bestehenden,
unendlichen
Menge klein-
ster, nicht teilbarer, unsichtbarer und unveranderlicher
Teilchen zusammen, die er ,Atome*“ nennt (atomos = nicht
teilbar).

Diese bewegen sich im leeren Raum und unterscheiden
sich aber in Form, Gré3e und Lage. Da sie verschieden
angeordnet sein kdnnen, ergebe sich daraus die Ver-
schiedenartigkeit der Dinge.

Schauen wir zuriick auf das mythische Weltbild, wird
deutlich, wie weit entfernt Demokrit von dieser Sicht
bereits ist. Die Hohe der Abstraktion im Denken ist
faszinierend und zugleich einfach: Heraklit habe recht,
alles flielRe, die Formen kommen und gehen. Aber hinter
aller Veranderung gebe es etwas Ewiges und Unveran-
derliches: Die Atome. Sie mussten unteilbar sein — denn
wenn sie sich immer mehr verkleinerten, misste am
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Ende die Natur ja fliissig werden. Dahinter steckt seine
Vorstellung, dass die Atome fest und massiv gebaut sein
missten. Und die Atome mussten ewig bestehen und
halten — denn nichts kann aus Nichts entstehen. Aber sie
konnten auch nicht gleich sein, weil sie sich ja zu einer
Vielzahl von Dingen zusammensetzen. Er stellt sie sich
daher z.B. rund und glatt, andere dagegen als gekrimmt
und unregelmaBig usw. vor. Da sie verschiedene Haken
und Osen hatten, kdnnten sie sich zu den vielen Dingen
zusammensetzen, die wir in der Welt vorfinden, wozu er
auch die Seele zahlt, die daher auch nicht unsterblich
sein kann. Denn mit dem Zerfall eines Dinges verstreuen
sich die Atome, schweben im Raum, um sich erneut zu
etwas Seiendem zu verbinden.

Demokrit rechnet nicht mehr mit einem ,Geist“ oder einer
,Kraft“im mythischen Sinn, die in die Naturprozesse ein-
greifen und die Natur ordnen wiirde — das einzige sind der
leere Raum und die in ihm schwebenden Atome, etwas
rein Materielles, weshalb er auch zur Richtung der philo-
sophischen Materialisten gezahlt wird.

Alles, was geschieht, habe eine natlrliche Ursache, die in
den Dingen und in den Prozessen selbst liege. Die Ord-
nung des Kosmos bestehe in der Ausgewogenheit seiner
Teile. Der Mensch, der fir ihn ein Mikrokosmos ist, miisse
fur Ausgewogenheit in seiner Seele durch entsprechende
Lebensfiihrung Sorge tragen.

Seine Ethik vermittelt praktische Lebensregeln:

Das Glick hange nicht von aul3eren, sondern von inne-
ren Werten ab; Bildung des Geistes sei im Gliick ein
Schmuck, im Unglick eine Zufluchtsstatte und schlielich
auch, dass Unrechttun ungliicklicher mache als Unrecht-
leiden. Das hochste Ziel sei die ,Afaraxia“, der unerschiit-
terliche Gleichmut der Seele, weshalb man sich von allen
Affekten wie Furcht oder Gier befreien, selbstgenigsam
und bescheiden leben, wohltatig und milde gegenuber
seinen Mitmenschen sein solle.

Auch hier galt der Grundsatz, wonach allein die Vernunft
zu richtigen Erkenntnissen flhre.

Der Begriff der Ataraxia wird spater in der Philosophie
noch haufig aufgegriffen werden.

Was bedeuten nun die ,Vor-Sokratiker”, die ,,Naturphiloso-
phen”heute, 2.600 Jahre spater?

Am Anfang einer jeden philosophischen Haltung steht das
Staunen, das Staunen Uber die Welt, das Staunen Uber
Werden und Vergehen und die Frage: Warum, wie, wieso
und woher?

Da damals gegebenen Antwortversuche waren ver-
schieden, und viele der damals aufgeworfenen Probleme
und Fragen beschaftigen uns noch heute. Viele der heute
bestehenden philosophischen Richtungen, ob Idealismus,
Realismus, Materialismus oder Skeptizismus usw. haben
ihre Wurzeln bereits in der Frihzeit der Philosophie.

Mit ihnrem Denken schufen die , Vor-Sokratiker” eine
Vorgehensweise, die auf Kritik und kritische Reflexion
setzte, die Hegel spater Dialektik nannte: Eine Schule
vertritt eine Position, eine zweite kritisiert diese und ent-
wickelt eine entgegengesetzte, eine dritte kritisiert beide,
nimmt auf was richtig scheint, versucht einen Kompromiss
und hebt die Widerspriiche der vorherigen auf. Dabei
vollzog sich das Denken oft in Dualismen wie Wahrheit
und Irrtum, Wesen und Erscheinung, Einheit und Vielheit,
Chaos und Ordnung, Kérper und Geist usw.

Der herausragende Versuch, die Welt zu objektivieren, sie
nach und nach aus mythischen Vorstellungen zu lésen,
bildete den Beginn von Philosophie und Wissenschaft, die
eng verbunden waren.
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Es wurde damals ein Weg beschritten, die Welt, die in ihr
beobachtbaren Veranderungen und Prozesse aus den
Veranderungen und Prozessen selbst zu verstehen und
dafur verninftige Ursachen zu finden.

Die ,Vor-Sokratiker” schufen eine neue Form der Analyse
und Auseinandersetzung zum Verstandnis der Welt, die
zunehmend als ,kosmos* als ,,schéne Ordnung“ begriffen
wurde, hinter der naturgesetzliche Regeln aufzufinden
oder doch zu vermuten und zu beweisen waren.

Es kommt die Frage nach den Grenzen des menschlichen
Wissens auf und wie man Wissen vom bloRen Meinen
unterscheidet, wodurch Vernunft und Beweis den Weg zur
Verstandeskultur ebnen.

Hier wurde die Basis fir die hohe Wertschatzung von
Theorie und Theorie-Entwicklung gelegt. Sie gaben der
Theorie als auf das Wesen und den Kern der Dinge
gerichtetes Denken sowie der Vernunft einen Gberragen-
den Stellenwert fur das Erkennen der Welt.

Ihr denkerischer Ausgangspunkt war
die Vorstellung, dass hinter dem,
was wir als Oberflache durch die
(trigerischen) Sinne wahrnehmen
kdnnen, etwas vorhanden ist, das
sich unserer Beobachtung entzieht —
aber dennoch vorhanden sein muss,
weil sonst Veranderung, Werden
und Vergehen nicht erklarbar seien.
Dies zu erklaren ist daher nur durch Abstraktion vom
Konkreten dem Verstand, der Vernunft, dem Denken
zuganglich — das machte den Weg zur Entwicklung der
exakten Wissenschaften mit inren Theorien, Beweisen
und abstrakten Vorstellungen als auch zur Metaphysik in
der Philosophie frei.

Viele Leistungen der Antike, der griechischen im Be-
sonderen, pragen unsere Kultur, unser aufgeklartes Den-
ken, unsere Konzepte moderner Wissenschaften und des
Zugangs zu den Phanomenen unserer Welt bis heute.

Die antike Architektur Griechenlands

Die Architekturgeschichte ist ohne die Bauwerke des
antiken Griechenland nicht zu denken. Die griechische
Architekturentwicklung hat in wenigen Jahrhunderten das
Verhaltnis von Tragen und Lasten, von horizontalen und
vertikalen Bauelementen, von geschlossenem und offen-
em Raum in ein vollendetes Gleichgewicht gebracht und
fir Generationen von Architekten verbindlich festgelegt.
Die Vollendung dieser Entwicklung bestand in dem
harmonischen Verhaltnis aller Teile eines Bauwerks
zueinander. Innerhalb dieses Architektursystems kénnen
drei sogenannte Ordnungen unterschieden werden: die
dorische, die ionische und die korinthische. Diese Stil-
merkmale spielen eine entscheidende Rolle in der Ent-
wicklung der abendlandischen Baukunst. Im 16. Jahrhun-
dert innerhalb der italienischen Renaissance wieder-
belebt, fanden sie bis ins 20. Jahrhundert hinein Verwen-
dung in der Architektur.

Parthenontempel, Akropolis, Athen, 447-437 v. Chr., historische Fotografie

In dem um 1833 entstandenen Architekturtraktat ,Expédi-
tion scientifique de Morée* wird die Fassade des Apollon-
Tempels von Bassai rekonstruiert und ein Querschnitt
angelegt, der die zentrale korinthische Saule am Ende der
Cella zeigt.

Die Formensprache der griechischen Architektur basiert
hauptsachlich auf Saule und Saulenstellung. Die Ausge-
staltung der Innenrdume spielt dagegen eine untergeord-

nete Rolle. Der Bauschmuck bezieht sich hauptsachlich
auf die auliere Erscheinung und besteht aus Friesen,
Metopen und Giebelfeldern. Der Tempelbau steht im Mit-
telpunkt wahrend alle anderen Bauaufgaben sich diesem
unterordnen missen und keine besonderen architekto-
nischen Herausforderungen darstellen. Grundsatzlich
kann man folgende weitere Bautypen unterscheiden:
das Schatzhaus (Thesauros), das kreisférmige Heilig-
tum (Tholos), das Theater (Théatron), die Saulenhalle
(Stoa), der monumentale Eingangsbau (Propylaen), das
Zeughaus (Skeuothek), das Versammlungsgebdude der
Birger (Ekklesiasterion) und das Rathaus (Buleuterion).

Exemplarisch stehen aber die Tempel fiir die Innovations-
kraft der Griechen und fir die asthetischen und philoso-
phisch-religidsen Ideale, die sie zum Ausdruck bringen.
Alle anderen Kiinste, wie die Malerei oder die Bildhauerei
missen sich dem Tempelbau unterordnen
und haben ihm zu dienen.

Die Eigenstandigkeit der griechischen Archi-
tektur beruht auf der Einflihrung eines den
Tempelraum (Cella) umziehenden Saulen-
kranzes. Dieser Saulenkranz (peristasis),
der einen — kraftig gegliederten und zugleich
Jtransparenten”- Vorhang um den eigent-
lichen Innenraum des Tempels bildet, ist

die herausragende Erfindung der Griechen.
Diesen Saulenkranz zu optimieren, richtet
sich in der archaischen und klassischen Zeit
das Hauptinteresse der Baumeister.

Ausgrabungen auf dem griechischen Fest-
land und auf den Inseln haben die Uberreste
der frihesten Heiligtimer freigelegt, die aus
dem 9. und 8. vorchristlichen Jahrhundert
stammen. In Thermos nordlich des Golfes
von Korinth, aber auch in Lefkandi und
Eretria auf Euboia konnten die frihesten Tempelformen
mit sadulenartigen Ringhallen nachgewiesen werden. An
diesen Fundorten st6f3t man neben primitiven Rundhutten
auf schmale, langliche, haufig ostwestlich ausgerichtete
Lehmbauten. Gleichsam in Analogie zu den Hiitten haben
sie eine abgerundete Riickseite. In Thermos besalien

die Bauten wahrscheinlich strohgedeckte Dachstiihle, die
wiederum von Mittelstlitzen getragen wurden. Diese Baut-
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W\, en konnten bis zu 12,5 Meter breit
SUE  und bis zu 30 Meter lang sein. Bis

-/ heute ist die Funktion dieser Bauten
' umstritten. Es kénnen frihe Tempel
sein, in denen die Gottheiten der
Griechen verehrt wurden, es kann
sich aber auch um Begrabnisstatten
handeln.

Diese friihe Architektur wurde im Laufe der Zeit durch ein
wichtiges Element erweitert: Um die eigentlichen Raume
wurden Holzpfosten aufgestellt, so dass ein Saulenkranz
entstand. In Lefkandi haben englische Archaologen 1980
diese Entdeckung gemacht. Das sogenannte ,,Heroon*
von Lefkandi war 45 Meter lang und 10 Meter breit und
wurde wahrscheinlich fir den Totenkult benutzt.

Der nachste Schritt war dann die Einfihrung des Sat-
teldaches. Damit taucht auch der Giebel auf, der den
auf der Frontseite gelegenen Eingang beherrscht. Seine
Dreiecksform, die auf die urspriingliche Holzkonstruktion
zurtckzuflhren ist, wird zu einem der Kennzeichen des
griechischen Tempels. Von dieser Urform eines Ringhal-
lentempels fuhrt die Entwicklung zu dem archaischen
Prototyp, dem Apollon-Heiligtum in Thermos, der am
Ende des 7. Jahrhunderts v. Chr. die primitiven Holzkon-
struktionen ersetzte. Dieser archaische Tempel war ein
Steinbau mit Holzsaulen. Die Cella wies eine Reihe von
Mittelstlitzen auf, die die Decke trugen. Er wurde von

5 x 15 Holzsdulen umstellt und hatte eine Lange von

32 x 7 Metern.

Selinunt, rekonstruierte Fassade des Tempels E, 1. Halfte 5. Jhd.

Der griechische Tempel kann sich nicht ohne Grund so
entwickelt haben. Es muss ein Konzept, eine Symbolik
dahinter stecken, die mit der Zeit immer deutlicher zutage
trat und dann als Idealbild bis in die Klassik hinein weiter-
entwickelt wurde. Wie Ausgrabungen belegen, waren

die ersten Tempel des 7. und 8. Jahrhunderts aus Holz
errichtet worden. Dieses macht besonders dann Sinn,
wenn man bedenkt, dass die friihe griechische Gotterwelt
immer mit Baumen, Hainen und Waldern in Verbindung
gebracht wurde. Gotterbilder wurden meistens in baum-
umstandenen Lichtungen oder kleinen Waldchen auf-
gestellt und verehrt.

So wurden den einzelnen Gottern verschiedene Baum-
arten zugeordnet, die auch den Ort markierten, an dem
die Gottheit verehrt wurde. So war der heilige Baum der
Géttin Athena der Olbaum, dem Gott Apollon wurde der
Lorbeerbaum geweiht und Zeus, dem Gottervater, kam
die Eiche zu. An Orakelstatten wurden entsprechende
Baume gepflanzt oder ganze Haine, in denen das Heilig-
tum stand. Die Verbindung von Heiligtum und Baum oder
Wald war also gelaufig. So ist die Entwicklung hin zu
einem umschlossenen Raum mit einer Reihe von hdlzer-
nen Saulen nur all zu verstandlich, weil® man um diese
Hintergriinde. Von hier bis zu den steinernen Tempelbau-
ten ist es dann nur noch ein kleiner Schritt.
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Der um 600 v. Chr. erbaute Hera-Tempel in Olympia im
Zentrum der Rekonstruktion ist ein sogenannter ,hexa-
stylos“ mit 6 x 16 Saulen. In diesem Zusammenhang sei
darauf hingewiesen, dass die Eckstltzen in den Zahlen-
angaben fir die Saulen eines Tempels traditionsgeman
doppelt, das heildt, fiir die Fassaden und fiir die Lang-
seiten, gezahlt werden.

Der Hera-Tempel in Olympia ist fiir diese Entwicklung ein
sehr gutes Beispiel. Der Tempel wurde um 600 v. Chr.
erbaut, wurde aber zundchst nicht von steinernen Saulen,
sondern von Holzsdulen umstanden. Erst nach und nach
wurde die Holzkonstruktion durch eine steinerne ersetzt.
So verwandelte sich das Heiligtum allmahlich von einem
Tempel mit hélzernem Umgang zu einem Bauwerk ganz
aus Stein. Das Stein dem Holz vorgezogen wurde, hat
naturlich auch eine symbolische Bedeutung: Stein war
dem Holz in seiner Dauerhaftigkeit weit Gberlegen und
den ewigen Gottern sollten entsprechend Bauwerke von
ewiger Dauer geweiht werden.

Zu Beginn des 6. Jahrhunderts v. Chr. wurde der Apol-
lon-Tempel in Syrakus errichtet. Er ist wahrscheinlich
der erste ganz in Stein erbaute Tempel, dessen monoli-
thische Saulen die Bauart der Holztempel getreu wied-
ergeben. Die Kanneluren der Saulenschafte ahmen dabei
wohl die mit der Axt bearbeiteten Holzstdmme nach.

So vollzieht sich der Prozess der Versteinerung des Tem-
pels nach und nach alle Bauteile des Heiligtums, wobei
aber die urspriinglichen fiir die Holzkonstruktion typischen
Formen beibehalten wurden. Das
gesamte Dach wurde nun in Stein
umgesetzt, wobei die sogenann-
ten Triglyphen verkleidete Bal-
kenkopfe darstellen sollen. Pro-
blematisch war die Umsetzung
von Holz in Stein da, wo sich die
Eigenschaften des Holzes nicht
in Stein Ubertragen lieBen. So ist
Holz wesentlich geeigneter fiir
eine Dachkonstruktion als Stein,
was die Baumeister der Tempel
jedoch nicht davon abhielt Holz in
Stein zu verwandeln.

Groliere Abstande wie zum
Beispiel zwischen den Saulen oder die Uberdeckung des
Innenraumes war nun wesentlich begrenzter als es bei
der Verwendung von Holz gewesen ware. Dies schreckte
jedoch die Baumeister nicht ab.

Wahrend sich der Tempel vom Holzbau zum Steinbau
entwickelte, verlief parallel eine weit wichtigere Entwick-
lung ab: Der Saulenkranz, der um den eigentlichen Innen-
raum des Heiligtums herumlauft, erhielt nun eine neue
Gestalt. Das Augenmerk lag auf der Erscheinung der
einzelnen Saule, die aus Basis, Saulenschaft und Kapitell
besteht. Zwischen Kapitell und Gebalk, das wiederum das
Dach tragt, befindet sich noch die sogenannte Abakus-
platte. Grundsatzlich kdnnen drei Stile unterschieden
werden: der dorische, der sich hauptsachlich auf dem
Festland, in Suditalien und auf Sizilien vertreten war,

der ionische, der sich hauptsachlich auf Kleinasien und
den Inseln beschrankte und der dritte, korinthische, der
ebenfalls zunachst in Kleinasien auftauchte.

Eine Sonderform bildete das aiolische Kapitell, das
sich in der archaischen Zeit zu Anfang des 6. Jahrhun-
derts herausbildete und erstmals an der Nordwestkiste
Kleinasiens in Erscheinung trat. Bei dieser Kapitellform
erkennt man noch am ehesten die Verwandtschaft der
Saule mit dem Baum. Mit seinen beiden aufsteigenden
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Voluten erinnert es an Palmwedel. Diese Sonderform
eines Kapitells bestatigt eindeutig die Verwandtschaft

der Saule mit einem Baum oder wie hier mit einer Palme.
Uber Jahrhunderte konzentrierten sich die Baumeister auf
die Einzelformen der Tempelarchitektur wie Saulenbasis,
Saulenschaft, Kapitell, Abakusplatte und dem Gebalk mit
den Triglyphen und Metopen.

Dorische Ordnung links, ionische Ordnung Mitte, korinthische Ordnung rechts

Bei der dorischen Saule besteht das Kapitell nur aus
einer Art Wulst, im griechischen ,,Echinus®, was soviel wie
Seeigel bedeutet. In der Frihzeit des dorischen Tempels
war dieser Wulst besonders breit ausladend ausgebildet.
In klassischer Zeit immer straffer und zurtickhaltender
geformt ist. Als Bindeglied zwischen Saulenschaft und
Gebalk vermittelt er zwischen vertikaler Saule und
horizontalem Architrav. Die dorische Ordnung zeichnet
sich weiter durch eine besondere Rhythmisierung des
Gebalks aus. Uber einer jeden Saule befindet sich eine
sogenannte Triglyphe, Ubersetzt Dreischlitzplatte, die
die urspringlich hdlzernen Balkenenden symbolisieren.
Zwischen den Triglyphen befinden sich die sogenannten
Metopen, die oft mythologische Szenen tragen. An den
Ecken des Tempels befinden sich als Bauschmuck noch
die sogenannten Akroterien, die zu den Dreiecksgiebeln
Uberleiten.

Die ionische Ordnung, die sich in der Zeit um 590
v. Chr. entwickelt hat, ist durch schlankere Sau-
lenschafte gekennzeichnet, die eine sogenannte
Enthasis, eine leichte Bauchung im unteren Drittel
der Saulen aufweist. Anders als die dorische Saule
besitzt die ionische Saule eine Basis, bestehend
aus einer Hohlkehle — Trochilus — zwischen zwei
Wilsten — Torus. Das ionische Kapitell ist wesentlich
aufwendiger gestaltet als das dorische und besteht
aus zwei seitlichen Voluten, die einen Palmettenfries
zwischen Perlstaben rahmen. Der Architrav gliedert
sich in drei nach oben leicht vorspringende sogen-
annte Faszien, die Ubereinander gelegte Holzbohlen
andeuten.

Wetape

Daruber befindet sich ein Bilderfries, der um das ganze
Bauwerk herumlauft. Das wenig profilierte Gesims weist
gelegentlich einen Zahnschnitt auf, der von den Balken-
kopfen der Holzarchitektur abgeleitet ist. Das ionische
versteinerte Gebalk zeichnet sich im Vergleich zum
dorischen Gebalk durch seine gréRere Leichtigkeit aus.
Insgesamt ist der ionische Stil durch die Feinheit, Grazie
und Fllle seiner Dekoration gekennzeichnet.

Trighh -

Der dritte Stil ist der korinthische,
der mit dem ionischen verwandt
ist. Sdulenbasis und Saulenschaft
sind ahnlich gestaltet. Allein das
Kapitell der korinthischen Ordnung
weicht vom ionischen deutlich ab.
Es besteht aus einem Kranz von
Akanthusblattern, dem deutschen
Barenklau. Zwischen den einzelnen Blattern wachsen
noch eingerollte Volutenpaare empor, von denen die
letzten vier die Ecken des Kapitells markieren und zur
Abakusplatte Uberleiten. Bemerkenswert ist auch, dass
die verschiedenen Ordnungen nicht auf ihren Ur-
sprungsort beschrankt bleiben, sondern durch den
intensiven kulturellen Austausch zwischen dem griechi-
schen Kernland, den Inseln und den Kolonien in ganz
GroRgriechenland verbreiteten. So konnten dorische
Tempel wie der Apollon-Tempel in Bassai oder der Athe-
na-Tempel in Paestum sehr wohl im Inneren ionische
Saulen haben. Gerade der Austausch zwischen den
verschiedenen geographischen Gebieten und der Ein-
satz der verschiedenen Ordnungen zeigt die bemer-
kenswerte Kreativitat der griechischen Baumeister.

Der griechische Tempel weist aber noch einen weiteren

Aspekt auf, der fir Jahrhunderte die Architektur-

entwicklung pragen sollte, den Bauschmuck. Uber

die plastische Bearbeitung der Kapitelle und Metopen

verfiugte der Tempel noch Uber einen weiteren Ort, der
fur skulpturalen Schmuck wie geschaffen war, die beiden
Giebel der Tempelfronten. Hier ging es aber nicht nur
um eine dekorative Ausnutzung der Flache, sondern um
einen kosmologisch-religiosen Aspekt, der den Tempel
erst zu einem Sitz der Goétter machte. Hier ist der Ort,
wo die Mythen der Griechen ihre anschauliche Prasenz
erhielten. Das phantastische Personal des griechischen
Gotterhimmels, wie Gorgonen und Medusen, Kentauren
und Kyklopen, Harpyen und Erinnyen, Chimaren, Sire-
nen und Sphingen stehen unter dem Blick der Gotter den
Menschen gegenuber. Aber nicht nur einzelne Figuren
sondern ganze Szenen der Mythologie werden hier
dargestellt. Der Kampf der Giganten gegen die Gétter,
die Schlacht der Amazonen, der Zweikampf zwischen
Penthesilea und Achilleus oder der Kampf zwischen den
Lapithen und Kentauren veranschaulichen den ewigen
Kampf von Gut und Bése, den Kampf des Menschen
gegen MaRlosigkeit und Unvernunft.

| Tymganen

| Gasisa B
| Friea

| Aretvtra

| Hapeea

Hohepunkt eines jeden Tempels war naturlich die majes-
tatische Skulptur der Gottheit selbst, die sich im Inneren
des Tempels an zentraler Stelle befand. Ihr zu Ehren
wurden sogenannte Koren gestiftet, Bildnisse junger
Frauen oder Manner, die Schénheit und Lebenskraft
ausstrahlen.

Die Koren, die von Archaologen auf der Akropolis von
Athen gefunden wurden, spiegeln das Verstandnis ihrer
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S\ Spender wider. Héchste Vollkom-
({{# menheit in Ausdruck und Haltung
" sollte die Gétter milde stimmen.
/ Diese Figuren sind deshalb so gut
erhalten, weil die Athener Burger
ihre Geschenke an die Gotter ver-
graben hatten, bevor die Stadt von
den Persern im Jahre 480 v. Chr.
erobert und geplindert wurde.

Indem diese glanzvollen Reprasentanten einer neuen
Kultur zwischen dem groRartigen, in der Einsamkeit des
“adyton” unzuganglichen Gétterbild und den unheil-
abwehrenden Fratzen der Sphingen oder den die Barba-
rei symbolisierenden Giganten vermitteln, verwandelten
sie den griechischen Tempel in einen Ort der Ausge-
wogenheit und des Gleichmales.

Als beruhigender Pol steht das Heiligtum zwischen dem
Makrokosmos der Astronomen und dem Mikrokosmos der
Physiker (Philosophen), den beiden unfassbaren Geheim-
nissen, deren Erforschung sich die vorsokratischen Den-
ker verschrieben hatten.

Die Antike: Teil 1 - Griechenland

Wahrend die frihen
Koren noch durch
ihre Strenge beein-
drucken, so ent-
wickelt sich die
Skulptur hin zu fast
lebendigen
Wiedergaben
menschlicher Korper.

So stellt der ,,Blonde
Kopf“aus dem Ak-
ropolis-Museum

in Athen einen abso-
luten Héhepunkt
innerhalb der
Skulpturenentwick-
lung dar.

Der Kalbtrager von der Akropolis, Athen,
Akropolis-Museum

2. Teil der Vortragsreihe: Griechenland in klassischer Zeit (ca. 500 - 338 v. chr.), Teil |

Die politische und gesellschaftliche Ordnung

Kehren wir zu Beginn dieses Themenabends noch einmal
kurz zum Modell der griechischen Polis in allgemeiner
Form zurtck.

Wir hatten die Wesensmerkmale dieses in archaischer
Zeit (8.-6. Jh. v.Chr.) entstandenen neuartigen Systems
des politischen und sozialen Miteinanders zu bestimmen
versucht, als eine nach aul3en freie und im Inneren
autonome Birgergemeinde, welche sich als poltische
Einheit verstand und sich hierbei im Wesentlichen auf drei
Institutionen stitzte, ndmlich Birgerversammlung, Rat
und Beamtenschaft.

Wir hatten ferner gesehen, dass die Blrger einer Polis

im Rahmen einer autonomen Gesetzgebungskompetenz
sowie durch die gemeinsame Gestaltung des religidsen
Lebens, welches mit der politischen Sphare stets un-
trennbar verbunden war, auch eine Rechts- und Kultge-
meinschaft bildeten. Um dieses, wenn auch zunachst
noch recht skizzenhafte Bild nun um einige Konturen zu
erweitern, erscheint es sinnvoll, die Polis vor allem als
geographischen Raum etwas naher zu betrachten.

Nach vorsichtigen Schatzungen gab es in Griechenland in
klassischer Zeit ca. 500-700 Poleis, wobei zu bericksich-
tigen ist, dass es sich angesichts der bereits erwahnten
Kleinraumigkeit sowie der haufig anzutreffenden Kargheit
der agrarisch nutzbaren Siedlungsflachen bei den meisten
dieser Poleis um Doérfer oder kleinere Ackerbirgerstadte
handelte (Frank Kolb). Nur sehr wenige dieser Kleinstaa-
ten erreichte eine Ausdehnung, die mit der unserer
heutigen GroRstadte auch nur ansatzweise hatten konkur-
rieren kénnen.

Zur Verdeutlichung hierzu einige Bemerkungen:

Eine der gréfiten und machtigsten Poleis der klassischen
Epoche war — neben Sparta, Korinth, Argos oder Theben
— Athen, dessen Stadtgebiet (ohne Inseln) mit etwas tber
2.600 km? der Grole des heutigen Luxemburg entsprach.
In der Regel jedoch betrug das Territorium einer Polis nur
zwischen 50 und 100 km?.

Zum Vergleich: Das heutige San Marino verflgt tber ein
Staatsgebiet von 61 km?2. Bereits eine GroRRe von bis zu
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1.000 km? wird man als Ausnahme betrachten mussen.
Auch hierzu ein Vergleich: Das Furstentum Andorra be-
sitzt eine Flache von 453 km?2.

Ahnlich verhalt es sich mit der Bevolkerungszahl:

Mit einer Gesamtbevdlkerung von vielleicht 30.0000
Menschen (Stadt- und Landbevoélkerung addiert) bildet
die Polis Athen die absolute Ausnahme. Hiervon besalen
allerdings im 5. Jh. v.Chr., also zur Zeit der groRten
politischen Machtentfaltung, lediglich zwischen 30.000-
45.000 der mannlichen Einwohner nach Vollendung des
18. Lebensjahres das uneingeschrankte Bilirgerrecht, d.h.
nur diese durften in der Volksversammlung abstimmen
und politische Amter bekleiden (Peter Funke).

Frauen, Sklaven sowie die sog. Metdken (,Mitbewohner®),
also hinzugezogene Fremde, waren vom politischen
Leben ausgeschlossen. Die reine Einwohnerzahl, also
nicht die Anzahl der mannlichen Vollbirger (!), dirfte bei
den meisten der 500-700 Poleis nur zwischen 1.000-
5.000 betragen haben. In diesem Zusammenhang ist es
nutzlich zu bedenken, dass noch in der ersten Halfte des
19. Jhs. ganz Griechenland nur knapp 1 Million Einwoh-
ner besal (Frank Kolb). Ubrigens: Die beiden Philoso-
phen und Staatstheoretiker Platon (427-347 v.Chr.) und
Aristoteles (384-322 v.Chr.) waren der Auffassung, dass
eine ideale Polis Uber nicht wesentlich mehr als 5.000
Vollburger verfligen sollte. Dies bedeutet nach einer in
der Forschung weit verbreiteten Formel, das ca. 20.000-
40.000 Einwohner auf dem Territorium einer solchen
,Idealpolis” gelebt hatten.

Dahinter verbirgt sich die Vorstellung von einer, wie sie
die angelsachsische Forschung nennt, face- to- face-Ge-
sellschaft: Alle politisch verantwortlichen Biirger sollten
sich nach Méglichkeit, wenn auch nur vielleicht oberflach-
lich, personlich kennen, was besonders in Zeiten politi-
scher oder militéarischer Herausforderungen das Zusam-
mengehorigkeitsgefihl sicherlich erheblich gestarkt haben
durfte. Wir sehen nach all dem wieder einmal mehr, wie
problematisch die Ubersetzung des griechischen Wortes
Polis mit ,,Stadt* oder , Stadtstaat” sein kann, wenn man
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hierbei heutige Vorstellungen zugrunde legt. Wie auch
immer: Unter Einbeziehung der Erérterungen des ver-
gangenen Themenabends sind wir nun an einen Punkt
gelangt, an dem wir uns dem politischen und gesellschaft-
lichen Leben in einer griechischen Polis konkreter zu-
wenden kdnnen.

Hierflir eignen sich als Fallbeispiele Athen und Sparta
besonders, was letztlich vor allem der Quellenlage
geschuldet ist. Von den insgesamt 158 (!) griechischen
und aulergriechischen Staatsverfassungen, welche Aris-
toteles und seine Schiiler in der 2. Halfte des 4. Jhs.
v.Chr. zusammengestellt und untersucht haben, ist
lediglich die Athenaion politeia (,der Staat der Athener")
erhalten geblieben, eine Abhandlung, welche uns dafir
allerdings recht genaue Einblicke in das politische Leben
in klassischer Zeit ermdglicht.

Zahlreiche Passagen aus den Werken der griechischen
Historiographen Herodot (ca. 485-428 v.Chr.) und Thuky-
dides (ca. 460-400 v.Chr.) zur Geschichte Athens liefern
uns zusatzlich zur Studie des Aristoteles wertvolle Ergan-
zungen.

Folgen wir daher zunachst den wichtigsten Stationen
Athens auf seinem Weg zur reifsten und historisch be-
deutsamsten Form der Polis.

Zu Beginn des 6. Jhs. v.Chr. fiihrte Solon durch seine
Reformen, wir hdrten bereits davon, Athen aus einer
bedrohlichen Staatskrise heraus. Bei der Entschuldung
der Bauern liel3 es der mutige und engagierte Reformer
allerdings nicht bewenden. Er machte die Teilnahme am
politischen Leben nun auch fiir den ,kleinen Mann*in
Ansatzen zuganglich.

Hierzu teilte er die athenische Burgerschaft in vier Vermé-
gensklassen ein und zwar abgestuft nach dem jeweili-
gen Bodenertrag, der in Scheffeln Getreide (je ca. 52,5 1)
berechnet wurde. Die Zugehdrigkeit der einzelnen Vermo-
gensklassen bildete die Voraussetzung fiir die Bekleidung
bestimmter politische Amter, insbesondere fiir die Tatig-
keit im Rat der Stadt, der aus 400 Mitgliedern bestand.
Diese timokratische, d.h. nach Vermdgen gestaffelte
Ordnung, war insofern ein erheblicher Fortschritt, als die
Ubernahme von Amtsbefugnissen nun nicht mehr allein
von der Herkunft bzw. Abstammung, sondern von der
wirtschaftlichen Leistungsfahigkeit abhing. Entscheidend
war aber vor allem, dass den Birgern samtlicher Vermo-
gensklassen die Teilnahme an der Volksversammlung
(griech.: Ekklesia), d.h. dem obersten Beschlussorgan,
dessen Zustimmung fiir fast alle 6ffentliche Angelegen-
heiten erforderlich war, gestattet wurde. Gleiches gilt fir
die Mitwirkung am Volksgericht, das als hdchste juris-
tische Instanz neu geschaffen worden war.

Neben einer umfangreichen Gesetzgebung, die zahl-
reiche Gebiete des privaten und 6ffentlichen Lebens
umfasste, sorgte Solon auch fiir die schriftliche Fixierung
der Gesetze, wodurch erstmalig wirkliche Rechtssicher-
heit geschaffen wurde. Die solonischen Reformen werden
heute ganz Uberwiegend als erste und wichtige Etappe
auf dem Weg zu einer demokratischen Verfassung und
einer gerechteren sozialen Ordnung angesehen. In den
folgenden 5 Jahrzehnten kam es dann trotz des umfang-
reichen Reformwerkes des Solon zwischen grundbe-
sitzendem Adel und Bauern erneut zu Spannungen, die
schlie3lich einer Tyrannis (,Alleinherrschaft”) den Weg
ebneten.

Der aus Adelskreisen stammende Peisistratos (ca.
600-528 v.Chr.) und seine beiden Séhne regierten ab
561 v.Chr. mit Unterbrechungen bis 510 v.Chr. Athen
in autokratischer Form. Nach Vertreibung des letzten
Peisistratiden gelang es einem gewissen Kleisthenes

(Lebensdaten unbekannt), ebenfalls
aus adligem Hause stammend, nach
schweren innerstaatlichen Aus-
einandersetzungen, das zunachst
entstanden Machtvakuum auszufil-
len und ein politisches Reformpro-
gramm auf den Weg zu bringen,
welches einer demokratischen
Ordnung letztlich zum Sieg verhelfen sollte. Kleisthenes
kénnte man nach heutigen Begriffen als ,Realpolitiker*
bezeichnen. Ihm war auf Grund der politischen Entwick-
lungen seit Solon klar geworden, dass die Tage der
Vorherrschaft des Adels gezahlt waren. Durch eine bis
ins Kleinste durchdachte und auferst komplexe Synthese
aus Gebietsreform und voélliger Umstrukturierung bzw.
Neueinteilung der Birgerschaft in bestimmte politische
und administrative Einheiten, erreichte er eine durchgrei-
fende soziale Durchmischung der gesamten athenischen
Bevolkerung.

Hierdurch wurden alteingesessene gentile Strukturen —
man kdnnte zutreffender auch von adligen , Seilschaften®
sprechen — endgiltig aufgeldst. Gleichzeitig erweiterte er
die politischen Rechte aller freigeborenen Biirger, indem
er ihnen, dies war ein weiteres Kernstiick der Reform, den
uneingeschrankten Zugang zum neu gestalteten Rat der
Stadt (griech.: bulé) eréffnete, der fortan aus 500 Mit-
gliedern bestand.

Neben der Volksversammlung, welche auf Grund der
ihr verliehenen ,Generalzustandigkeit” Giber nahezu alle
relevanten offentlichen Belange verbindlich entschied, war
der Rat der Stadt eine Uiberaus wichtige und einflussrei-
che Institution. Er hatte die Aufgabe, die Tagesordnung
fur die Volksversammlung vorzubereiten. In der Volksver-
sammlung durfte Uber keinen Punkt abgestimmt werden,
den der Rat nicht vorher auf die Tagesordnung gesetzt
hatte. Dies galt insbesondere fiir die Moglichkeiten, einen
Antrag einzubringen, eine Gesetzesinitiative zu starten
oder Uber eine sonstige politische Grundsatzentscheidung
zu diskutieren und politisch umzusetzen. Oft legte der Rat
auch einen vorformulierten Antrag der Volksversammlung
vor, mit der Moglichkeit, diesen zu bestatigen oder eben
auch lediglich zurtickzuweisen. Der Rat war also ein vor-
geschaltetes Gremium, welches verhindern sollte, dass
die Arbeit der Volksversammlung z.B. von einer Flut von
offenkundig unqualifizierten oder auf rein private Inter-
essen abzielenden Antragen behindert oder gar blockiert
wurde. Nach allem was wir wissen, scheint dieses Inein-
andergreifen von Vorbereitungs- und Entscheidungskom-
petenz recht gut funktioniert zu haben.

Daneben hatte der Rat noch die wichtigen Aufgaben, die
Beamtenschaft zu kontrollieren und den Finanzhaushalt
zu Uberwachen. Doch zuriick zu den Reformen des Kleis-
thenes: Mittels eines jahrlich durchgefiihrten Rotations-
verfahrens hatte fortan jeder Blirger die Mdglichkeit,

das Amt des Ratsherrn im Laufe seines Lebens einmal
wahrzunehmen. In den folgenden rund 50 Jahren wurden
dann Schritt fir Schritt die noch verbliebenen Hindernisse
auf dem Weg zu einer demokratischen Verfassung besei-
tigt.

So wurde am Ende der 460-er Jahre v.Chr. der Areopag,
das alteste und einflussreichste politische Gremium
Athens, nach langeren innenpolitischen Auseinanderset-
zungen weitgehend entmachtet. Urspriinglich hatte der
nach einem westlich der Akropolis gelegenen Hugel be-
nannte Areopag, welcher sich aus den héchsten ehema-
ligen Beamten, den Archonten, rekrutierte, folgende Be-
fugnisse: Er Ubte die Kapitalgerichtsbarkeit aus und war
hdéchste Instanz bei Religionsvergehen. Er hatte ferner
die Aufsicht Uber die Einhaltung der Gesetze und besal}
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A\#  weitreichende Kontrollfunktionen in
Ik allen offentlichen Angelegenheiten,
-/ wozu auch die Kontrolle tiber alle
/ Beamten gehorte. Seit der Errich-
tung des Adelsstaates im 8.Jh v.Chr.
war er, wenn man so will, die ,graue
Eminenz®im Hintergrund, die das
gesamte politische Leben in Athen
beeinflusste. Diese Machtbefugnisse hatten auch die
solonischen Reformen rund 130 Jahre zuvor nicht ange-
tastet. Zu stark waren die traditionellen Krafte gewesen,
die diesem Adelsrat stets zur Seite gestanden hatten,
zumal er nach altester Vorstellung mythischen Ursprungs
war, da er der Nachfolger eines von den Goéttern selbst
einberufenen Gerichtshofs gewesen sein soll.

Den Anfiihrern der demokratischen Bewegung war nach
der erfolgreichen Beendigung der Perserkriege (490-479
v.Chr.) immer bewusster geworden, dass die Existenz
dieses altehrwiirdigen, oligarchischen Gremiums sich
mit ihren politischen Zielen nicht vereinbaren lassen
wirde. Im Jahre 462/1 v.Chr. war es dann soweit: Die
beiden Galionsfiguren der Demokraten, Ephialtes (gest.
kurz nach 461 v.Chr.) und Perikles (kurz nach 500-429
v.Chr.), gingen gegen den unter Korruptionsverdacht
stehenden Areopag vor und erzwangen schliellich, dass
dessen politische und rechtliche Befugnisse nahezu ganz-
lich auf den ,Rat der 500 die Volksversammlung sowie
die Geschworenengerichte ibergingen. Dem Areopag
verblieben lediglich die Gerichtsbarkeit bei Mord- und
Totschlagdelikten sowie einige sakrale Befugnisse. Damit
war das letzte und endscheidende Hindernis beseitigt,
welches einer demokratischen Ordnung noch entgegen
gestanden hatte. Dieser Prozess lief freilich nicht pro-
blemlos und vor allem auch nicht gewaltfrei ab. Ephial-
tes blfte fir
sein Eintreten
auf Seiten der
Demokraten mit
seinem Leben.
Er wurde kurz
nach 461 v.Chr.
auf Veranlas-
sung reaktio-
nar-aristokra-
tischer Krafte
von einem
gedungenen
Morder getotet.

Perikles flhrte
das Werk seines
ermordeten
Freundes jedoch
erfolgreich fort
und avancierte
schlieBlich zum
einflussreichsten
Staatsmann im
Athen des 5.Jhs. v.Chr.. Er arbeitet fortan intensiv an der
Verbesserung der Moglichkeiten der politischen Mitarbeit
aller hierzu berechtigten und aufgerufenen Birger.

Perikles (ca. 500-429 v. Chr.)

So wusste er nur zu genau, dass die vielfaltigen Alltags-
probleme manchen Birger davon abhalten konnten, ein
politisches Amt wahrzunehmen. Ein Bauer oder ein klei-
ner Handwerker musste sich sehr genau lberlegen, ob er
seine Scholle oder Werkstatt fiir eine gewisse Zeit verlas-
sen konnte, um sich politisch zu engagieren. Perikles ver-
suchte mit der Einfuhrung von Tage- bzw. Sitzungsgel-
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dern das Problem zu I6sen und dadurch moglichst viele
Athener zu ermuntern, eine Tatigkeit im Rat der Stadt
oder bei den Gerichten zu Ubernehmen oder ein sonsti-
ges Offentliches Amt zu bekleiden.

Auf dieser perikleischen Initiative aufbauend, wurden ab
dem 4. Jh. v.Chr. auch Tagegelder fir die Teilnahme an
der Volksversammlung gewahrt.

All diese MalRnahmen enthielten ganz offenkundig die
strikte und endgultige Absage an alle Varianten aristokra-
tischer, oligarchischer aber auch timokratischer Vorstel-
lungen und Bestrebungen im Hinblick auf das weitere
politische Leben in Athen.

Wenn bislang von einer demokratischen Verfassung
andeutungsweise die Rede war, so bedarf dies jetzt noch
einiger Konkretisierungen und Erganzungen. Missver-
stédndnisse kdnnen in diesem Kontext vor allem durch den
heutigen, modernen Demokratiebegriff entstehen, der erst
im Laufe des 20.Jhs. seine endglltige Ausformung und
eigentliche Dimension erfahren hat.

Man rufe sich in Erinnerung, dass zum Beispiel in
Preufien bis zum Jahre 1918 ein Dreiklassenwahlrecht
galt, d.h. also noch rund 2500 Jahre nach der von Solon
initiierten timokratischen Ordnung! Ein demokratisches
Staatswesen, wie es in der Bundesrepublik Deutschland
gemal den Regelungen und Wertungen des Grundgeset-
zes von 1949 verwirklicht wurde, war das athenische Ge-
meinwesen auch zur Zeit des Perikles noch keineswegs.

Die bereits erwahnte Tatsache, dass weder Frauen noch
die gerade in Athen sehr zahlreichen Metdken, also die
ortsansassigen Fremden, welche nicht im Besitz des
athenischen Burgerrechts waren, ebenso wie Sklaven
keinerlei Moglichkeit der politischen Betatigung hatten,
fihrte dazu, dass nicht einmal ein Viertel der Gesamtbe-
volkerung die Geschicke der Polis bestimmten. Es
herrschte also gerade nicht ,das Volk wie der Begriff
demokratia — zusammengesetzt aus demos (,Volk“) und
kratos (,Kraft”bzw. ,Herrschaft”) — vom Wortlaut her
vermuten lieRe. Stellt man allerdings auf das Ausmalf? der
politischen Mitbestimmung ab, so ist nicht zu verkennen,
dass die athenische ,Demokratie” eines der direktesten
und radikalsten , Volksherrschaften® war, welche die Welt-
geschichte jemals hervorgebracht hat.

Der Grund hierfir lag eben in der Allzustandigkeit der
Volksversammlung: Hierzu gehorte insbesondere auch
die in der damaligen Zeit allzu haufig zu treffende Ent-
scheidung uber Krieg und Frieden. In diesem Fall steckte
der im Grunde simple Gedanke dahinter, dass diejenigen,
die bei einem Krieg auf dem Schlachtfeld ihr Leben einzu-
setzen hatten, diesbezlglich auch die alleinige Entschei-
dungskompetenz besitzen sollten.

Mit anderen Worten: Der Gedanke an die Delegierung
solch existenzieller Fragen auf einen kleinen Kreis
gewahlter Volksvertreter, von denen letztlich wiederum
eine, wenn im Einzelfall auch noch so knappe Mehrheit,
die Regierung stellt, war der griechischen Demokratie
vollig fremd. Hierin lag ebenfalls einer der markantesten
Unterschiede zu unseren heutigen reprasentativen Syste-
men, vor allem in der westlichen Welt.

Man sollte dabei allerdings bedenken: Eine derart radikale
und direkte Demokratie, wie sie in Athen und in der einen
oder anderen griechischen Polis praktiziert wurde, ware
heute in den meisten Staaten mit vielen Millionen Einwoh-
nern bereits aus praktischen Griinden kaum mdglich bzw.
aus massenpsychologischen Erwagungen heraus nicht
winschenswert, es sei denn, man folgte solch geradezu
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grob fahrlassigen Vorschlagen wie Wahlen oder Volksab-
stimmungen per Internet, ein schon angesichts der
technischen Manipulierbarkeit geradezu ,,Orwellsches*”
Szenarium.

Wie auch immer: Werfen wir abschlieflend, quasi als
Kontrastprogramm, noch einen kurzen Blick auf den poli-
tischen und gesellschaftlichen Kosmos von Sparta.

In der griechischen Poliswelt nahm dieser Staat in vieler-
lei Hinsicht eine Sonderstellung ein. Dies gilt nicht nur

im Hinblick auf seine geographisch-topographisch Aus-
gestaltung, sondern gerade auch hinsichtlich seiner
verfassungsgemafRen Ordnung und gesellschaftlichen
Strukturen. Die Griinde hierfir gehen auf die Verhaltnisse
der frihen Siedlungsgeschichte zurlick die von Beginn an
von militérischen Eroberungen bestimmt war.

Maupakios
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Kolonisationsbewegung, von der wir
am ersten Themenabend horten,
beteiligten, sondern auf aggressive
Eroberungspolitik setzten. So
hatten sie ab dem 8. Jh. v.Chr. all-
mabhlich fast die gesamte Landschaft
Messenien, westlich von Lakonien
gelegen militarisch unterworfen und
die dortigen Bewohner, ebenso wie schon vorher die au-
tochthone Bevdlkerung Lakoniens zu Heloten gemacht.
Bei diesen handelte es sich um eine Art Staatssklaven,
die fir die Bewirtschaftung der Landlose sorgen mussten,
welche die spartanische Herrenschicht unter sich auf-
geteilt hatte. Sie waren praktisch rechtlos und insbeson-
dere an die ihnen zugewiesenen Ackerschollen auf
Lebenszeit gebunden. Sie hatten ferner bis zur Halfte der
erwirtschafteten Ertrdge an die herrschende
Oberschicht abzutreten, welche sich ihrerseits
ausschlieRlich den Waffenibungen und dem
Sport sowie der Jagd widmete.

k. 1™ Die Kehrseite der Medaille war die standige

[ *  Furcht vor Helotenaufstanden, welche ab der
Mitte des 7. Jhs. v.Chr. in blutige Kriege und
Strafaktionen ausuferten. Nach einer Schat-

:Z_: zung der Forschung standen etwa um 500

v.Chr. ca. 5000 Spartiaten gegen etwa 200.000
Heloten in standiger Abwehrbereitschaft.

Eine weitere Bevdlkerungsgruppe bildeten

T die Peridken (,Umwohner*), die neben den
Spartiaten zu den urspriinglichen Eroberern
gehorten. lhnen waren die weniger fruchtbaren
Schollen zugeteilt worden, konnten diese aber
als freie Bauern bewirtschaften und genossen
ein gewisses Mal} an Selbstverwaltung. Im
Krieg hatten sie Waffen- und Gefolgschafts-
dienste zu leisten, waren aber von politischen
Entscheidungen praktisch ausgeschlossen.

Diese Aufteilung der Bevdlkerung in drei Grup-
pen — man kann mit Fug und Recht von einer
strengen und brutal organisierten Klassenge-
sellschaft sprechen — wirkte sich von Beginn
an auf die spartanische Staatsverfassung aus.
Zugang zur Volksversammlung, der Apella,

il Sparta 505 v. Chr. verbindebe Slaster

4 I ] 50
won Spana kontroliens StEslen

Lakonien, Messenien und der Peloponnesische Bund (6. Jh. v.Chr.)

Seit dem 10./9. Jh. v.Chr. hatten sich die Spartaner in

der Landschaft Lakonien in einer fruchtbaren Ebene am
Oberlauf des Flusses Eurotas angesiedelt. Der Sied-
lungskern bestand anfanglich aus vier unbefestigten
Dérfern, zu denen im Laufe des 8. Jhs. v.Chr. noch ein
funftes hinzukam. Im Gegensatz zu den meisten anderen
griechischen Poleis verzichteten die Spartaner auf die
Herausbildung eines urbanen Zentrums, was flir das kul-
turelle Leben natirlich nicht ohne Folgen blieb: Zu keinem
Zeitpunkt hat Sparta wirklich herausragende kulturelle
Leistungen, etwa auf den Gebieten Kunst, Architektur
oder Philosophie vollbracht, worin geradezu ein schroffer
Gegensatz zu Athen lag, welches sich im Laufe des 5.
Jhs. v.Chr. zu einer regelrechten ,Kaderschmiede” fiir
Kunstler und Intellektuelle entwickelte.

Ein weiterer markanter Unterschied zur tbrigen Poliswelt
bestand darin, dass die Spartaner auch in Zeiten von Be-
volkerungsdruck und sozialer Not sich nicht an der groRRen

& mit Sparta 505 v, Cha, verbDndais Shldie

10CHm

hatten nur spartanische Vollbirger, d.h. Manner
mit einem Mindestalter von 30 Jahren. Anders
als in Athen konnte die Apella Antragen oder
Gesetzesvorschlagen lediglich zustimmen oder
ablehnen. Es existierte also weder ein Initiativ-
recht noch herrschte in den Versammlungen
Diskussionsfreiheit.

Neben der Apella gab es einen Altestenrat, die Gerusia,
welche die Antrage vorbereitete, die dann der Apella zur
Abstimmung vorgelegt wurden.

Daneben bildete die Gerusia den Gerichtshof flr schwere
Verbrechen. Die eigentliche Macht im Staate besal3en
jedoch die ab dem 6. Jh. v.Chr. jeweils auf ein Jahr von
der Volksversammlung gewahlten fiinf Ephoren (éphoros
= ,Aufseher”). Sie Ubernahmen zahlreiche Funktionen
wie die AuRenpolitik, die laufenden Regierungsgeschéafte
und Verwaltungsangelegenheiten und besallen daruber
hinaus richterliche und polizeiliche Befugnisse.

Die Einfiihrung des Ephorats bewirkte schliellich auch
die praktische Entmachtung eines urspringlich noch
vorhandenen Doppelkonigtums, welches neben sakralen
Aufgaben auch den Oberbefehl liber das spartanische
Heer innehatte. Ab dem ausgehenden 6. Jhs. v.Chr.
wurde schlieRlich nur noch ein Kénig allein mit der



W, Fuhrung des Heeres in Kriegszeiten
{# beauftragt. Die Ephoren Ubten eine
| strenge Kontrolle iber die Kénige
' aus und konnten von diesen sogar
Rechenschaft fordern. Alles im allen
kann man die spartanische Staat-
sordnung als Spiegelbild einer auf
Wehrkraft und strenger Disziplinie-
rung beruhenden und geformten Gesellschaft ansehen.

Dem widerspricht im Ubrigen nicht eine im Vergleich zu
Athen ungewohnlich freie und unabhangige Stellung der
Frau. Zwar war sie vom politischen Leben ausgeschlos-
sen; sie nahm jedoch im rein gesellschaftlichen Bereich
eine dem Mann nahezu gleichberechtigte Position ein.
So konnte sie ihren Ehemann zumeist frei auswahlen und
unterstand wahrend der Ehe nicht der Rechtsgewalt des
Mannes. Sie besal’ sogar das Recht, zu mehreren Man-
nern gleichzeitig eine eheliche Beziehung zu flihren.
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Ferner war sie uneingeschrankt geschaftsfahig und
konnte eigenes Vermdgen erwerben und frei dartiber
verfigen. So verwundert es schlieBlich auch nicht, dass
spartanische Madchen schon von frihester Jugend an,
ebenso wie die Knaben, einer strengen sportlichen Ausbil-
dung und abhartenden Disziplin unterzogen wurden.

Diese kurze Skizzierung des staatlichen und gesellschaft-
lichen Lebens in Athen und Sparta konnte vielleicht
deutlich machen, wie unterschiedlich sich die Situation in
den beiden machtigsten Poleis der griechischen Staaten-
welt darstellte.

Es konnte auf Dauer kaum ausbleiben, dass sie irgend-
wann zu erbitterten Konkurrenten um die Vorherrschaft in
Griechenland werden wirden.

Wer wirde dann die Oberhand behalten?

Dies wird eine der zentralen Fragen des folgenden
Vortragsabends sein.

Philosophie - Vom Himmel auf die Erde oder: Der Mensch als MaR aller Dinge?

Die ,Naturphilosophen”und Vor-Sokratiker haben

eine ganze Reihe unterschiedlicher Lehrgebaude zur
Erklarung der Welt errichtet. Die Widerspruche zwischen
ihnen, die Zweifel an der Richtigkeit der menschlichen
Sinneswahrnehmungen und an der Erkenntnisfahigkeit
des Menschen, die vielfaltigen Erfahrungen mit anderen
Vélkern und Kulturen usw. bringen einen neuen Typ von
Philosophen hervor, die man trotz aller Unterschiede
zwischen ihnen ,,Sophisten* nennt. Von ihnen sind nur
Fragmente eigener Werke vorhanden, so dass zumeist
auf Texte von Dritten, vor allem auch ihrer Gegner (vor
allem Platon) zurtickgegriffen werden muss.

Eines aber lasst sich mit Gewissheit sagen:

Mit ihnen entsteht etwas Neues, ja Revolutionares in der
Geschichte der Philosophie. Mit ihnen wird eine Hinwen-
dung zum Menschen, zu so genannten anthropologischen
Fragen verbunden. Bei den ,Natur-Philosophen“wurde
der Mensch allenfalls als Teil des Kosmos behandelt.

Mit den Sophisten wird der Mensch jetzt in seinen sozia-
len Beziehungen, in seiner Stellung zur Natur, zur poli-
tischen Ordnung, zu Géttern, zum Gesetz, zur Polis usw.
betrachtet.

In diesem Sinn lasst sich sagen, dass mit dem Auftreten
der Sophisten und des Sokrates die ,,Philosophie vom
Himmel auf die Erde* geholt wird.

Dafur gibt es neben den eben genannten weitere
Grinde:

Die Entwicklungen der exakten Wissenschaften, ob nun
Mathematik, die Entstehung der Sprachwissenschaft oder
der sakularen Medizin (Hippokrates, ca. 460-370 v. Chr.),
der Beginn einer eigenstandigen Geschichtsschreibung
mit Anspruch auf Objektivitat (Herodot, ca. 485-425 v.
Chr., Thukydides (ca. 460- 396 v. Chr.) usw. verschiebt
das philosophische Interesse von den spekulativen
Natur-Fragen der Vor-Sokratiker auf Fragen der Rechts-,
Staats-, Sprach- oder politischen Lehre.

Denn in Griechenland haben sich enorme Umwalzungen
vollzogen:

Die Siege der Griechen gegen die Perser (500-480 v.
Chr.) machen Athen zum neuen politisch-wirtschaftlich-
kulturellen Zentrum. Hier entsteht durch Wirtschaft und
Handel eine von Reichtum und Luxus gepragte Ober-
schicht. Zugleich bendétigt die Neu-Konstituierung der
Demokratie nach dem Peloponnesischen Krieg (431-404

18

v. Chr.) und der nachfolgenden , Tyrannenherrschaft der
307 (404-403 v. Chr.) durch die Einbeziehung grolerer
Teile des Volkes in die politische Gestaltung der Polis Bil-
dung — vor allem Bildung fir den Gebrauch im 6ffentlichen
Raum. Wenn man so will, Fiihrerbildung.

Denn ein Aristokrat ist in der Demokratie nicht mehr
automatisch qua gesellschaftlicher Stellung zur Macht
berufen. Rede- und Uberzeugungsfahigkeit sind nun
sowohl vor Gericht als auch in der Volksversammiung
(Ekklesia) als h6chstem Organ Athens dringend not-
wendig. Hier herrschen Rederecht fiir alle freien Birger
(Isegoria) und Mehrheitsbeschluss. Hierbei spielen die
Sophisten nun eine bedeutende Rolle:

»~Sophist* bedeutet von seinem Ursprung her eigentlich
2Weiser* und ist ein Ehrentitel der Griechen fir ihre her-
ausragenden Denker oder Gelehrten. Im 5. Jahrhundert v.
Chr. andert sich diese Bedeutung, denn jetzt werden die
neu auftretenden Wanderlehrer als Sophisten bezeichnet.
Es sind angesehene Gelehrte, die durch ihre Redefahig-
keit beeindrucken, weshalb sie oft als Polis-Gesandte
eingesetzt werden, um Verhandlungen mit anderen Poleis
zu flihren — wozu gute Sprachbeherrschung und Uberzeu-
gungskraft notwendige Voraussetzungen sind.

Ihr Geld verdienen die Sophisten vorwiegend durch
Unterricht in Geschichte, Musik, Dichtung, Rechtskunde,
Handwerk, Kosmologie, Grammatik und vor allem eben in
der Redekunst: Rhetorik.

Das bedeutet zunachst ganz allgemein, dass die
Sophisten zur Verbreitung neuen Wissens und Denkens
Uber offentliche Auftritte mit geschliffenen und unterhalt-
samen Vortragen beitragen. Sie brechen mit der bishe-
rigen aristokratischen Art der Bildungsvermittlung, da sie
durch o6ffentliche Auftritte und Unterricht gegen Bezah-
lung eine gewisse Demokratisierung des Wissenserwerbs
ermdglichen.

Obwohl die Sophisten keine einheitliche Denkschule
darstellen, sind ihnen einige Grundlagen gemeinsam:
Sie teilen mit den ,Naturphilosophen” die Skepsis gegen
Uberlieferte religiose Mythen und Gebrauche. Deren
philosophische Spekulationen tber die Natur und das
Sein lehnen sie aber als unnétig ab, denn die Menschen
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konnten doch niemals sichere Antworten auf die Ratsel
des Seins, des Lebens, des Kosmos, der Gotter oder der
Natur geben. Sophisten sind zumeist Skeptiker. Durch
ihre weiten Reisen erkennen sie, dass Sitten, Brauche,
Ordnungen und Gesetze sich in den besuchten Landern
und Poleis stark unterscheiden. Daraus wiederum erge-
ben sich Fragen nach der Stellung des Einzelnen in der
Gemeinschaft und wie mit den konkurrierenden Inter-
essen von Einzelnen und Gruppen in einer Polis umge-
gangen werden soll.

,Der Mensch ist das Mal3 aller Dinge“, dieser beriihmte
,homo-mensura-Satz“ des mit Perikles befreundeten
Sophisten Protagoras (ca. 487-420 v. Chr.) wird zur be-
herrschenden Maxime der Zeit. Er bildet den wesentlichen
Bezugspunkt aller nachfolgenden Auseinandersetzungen
mit ihnen.

Dieser Satz
sagt nicht,
der Mensch
sei das Mal}
im Sinne
von géttlich.
Er sagt aus,
dass jede
Erkenntnis
von Dingen
von Bedurf-
nissen,
Interessen
und Fahig-
keiten des
einzelnen
Menschen
abhangen.
Da z.B. jeder
Mensch
Uber seine
Sinne einen
einzigartig-
individuellen
Zugang zur
Welt habe, sei damit letztlich alles individuell und relativ
und es kénne zu jedem Thema zwei Standpunkte oder
Meinungen geben, die beide auch wahr sein kénnen...

Protagoras (ca. 487-420 v. Chr.)

Protagoras hat Heraklits ,,ewiges FlieRen“und dessen
»Einheit der Gegensétze* verarbeitet. Eine absolute
Wabhrheit lasse sich nicht finden, jede Wahrheit, jede
Wahrnehmung sei subjektiv, Allgemeingultiges sei ledig-
lich allgemein Anerkanntes.

Wenn die Welt in jedem Moment im Wandel ist, wie
Heraklit behauptet, worin liege denn dann die Erkenntnis?
Was auler dem steten Wandel kdnne dann noch gelten?
Wahrheit ist danach nicht mehr die allgemein anerkannte
Ubereinstimmung von Urteil und Beurteiltem, sondern nur
noch eine allgemein akzeptierte Vorstellung oder Meinung
(doxa).

Damit ist zugleich die Position der ,Naturphilosophen®,
dass das Wesen der Wirklichkeit grundséatzlich erkenn-
bar sei, schon friihzeitig in der Philosophie verneint. Sie
ist bis heute noch immer die Schlisselfrage der Erkennt-
nislehre.

Auch die ,ungeschriebenen und unwandelbaren Gesetze
der Gétter” oder das ,,Recht der Véter* als Begriindun-
gen fur die Art und Weise des Zusammenlebens, die
Gestaltung des Rechts, der Polis-Verfassung wurden
briichig. Denn ,o0b die Gétter sind oder nicht sind“, lasse
sich nicht erkennen, sagt Protagoras. Die ,,Dunkelheit der
Sache“und die Kirze des menschlichen Lebens hindere

ihre Erkenntnis - kein Wunder, dass
er unter Anklage des ,Frevels gegen
die Gétter” (Asebie) gestellt und
seine Blcher auf der Agora ver-
brannt wurden.

Durch die Abkehr der Sophisten
von religiés bestimmten Werten und
Normen ist der Mensch nun auf sich selbst verwiesen und
muss, besser: kann sein Leben selbst gestalten.

Daraus resultiert das starke Interesse der Sophisten an
der Frage, wie eine ,richtige* Gesellschaft aussehen
sollte. Leben die Menschen in einer bestimmten Weise
zusammen, weil es so ,jihrer Natur” entspricht?

Nach dem damaligen Volksglauben war den Menschen
z.B. das Recht von der Géttin Dike geschenkt worden.
Sophisten wie Antiphon (5. Jhrdt. v. Chr.) sehen darin
aber allein ,willkiirliches* Menschenwerk (nomos), dem
ein behauptetes ,,Naturrecht” (physis) gegenubergestellt
wird. ,Naturrecht“ umschreibt einen angenommenen Zu-
stand der Menschheit, zu dem diese noch ohne Zivilisa-
tion, ohne Staat, Recht usw. existierte. Dieses behaupte
yhatlirliche Recht”“wurde von Sophisten als ,urspriinglich”,
Lnotwendig“ angesehen und daher héher bewertet. Damit
wandelte sich auch die Bedeutung des Begriffs ,nomos*:
Bedeutete es vormals die ,verpflichtende heilige Ord-
nung®, wurde es nun nur noch im Sinn von ,willkiirliche
Satzung und Meinung” gebraucht und der Wahrheit der
Natur (physis) entgegengesetzt.

Hinter diesem Bedeutungswandel steht das Bestreben
der Sophisten, den Menschen aus tradierten Stammes-
und Geschlechterbeziehungen herauszuldsen, die sich
auf der politischen Ebene in den Kampfen zwischen der
aristokratischen und der demokratischen Partei ausdrick-
en.

Dieser gesellschaftlichen Veranderung entsprechen die
Sophisten mit der Entwicklung eines neuen Malstabes fir
Recht, Ordnung und Wahrheit — eben dem ,Naturrecht".

Wie fast 2.000 Jahre spater Rousseau, fragen bereits
die Sophisten, was denn die ,natiirliche Bestimmung
des Menschen”in einem ,richtigen“ Gemeinwesen sein
kénne. Wahrend die Aufklarer des 18. Jahrhundert mit
ihrer Vorstellung von ,Naturrecht, wonach der Mensch
von Geburt gut sei, gegen das angeblich ,gottgewollte”
Kdnigtum und fur Volkssouveranitat kdmpften, hatten es
die Sophisten dagegen mit einer sich erst entwickelnden
Ldirekten“ Demokratie zu tun, die ihre Wertvorstellungen,
Mafstabe und Regelungen erst finden und rational be-
grinden musste.

Die wichtige Einsicht der Sophisten, dass menschliche
Normen relativ und daher problematisch zu begriinden
sind, treibt allerdings teilweise fragwirdige Bluten:

Ihre Vorstellung z.B. in Bezug auf die Verteilung von ge-
sellschaftlicher Macht und Reichtum lauft ganz unbefan-
gen darauf hinaus, die Macht und das Recht der Starker-
en als ,natiirlich®zu behaupten.

In Platons Dialog ,, Thrasymachos* fragt Sokrates den
gleichnamigen Sophisten (etwa 459 — 400 v. Chr.), was
Gerechtigkeit sei, worauf der antwortet, dass ,das Ge-
rechte das dem Starken Zutrégliche” sei und Gerechtig-
keit nichts Anderes als den ,Vorteil der Méchtigen zum
eigenen Nutzen”bedeute, womit er zweifellos den damali-
gen Realitdten Rechnung trug.

Gorgias (490/485-376 v. Chr.), ein Schiler des Vorsokra-
tiker Empedokles, behauptet im nach ihm benannten
Platon-Dialog, ,dass es gerecht sei, dass der Edlere mehr
habe als der Schlechtere ... und dass der Bessere (iber
den Schlechteren herrsche”.
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W Diese Naturrechts-Begrindung hort
J{E man bis in unsere Tage... Allerdings
-‘ gibt es auch die sokratische Gegen-
/ position, dass sich namlich die
Starken ,wie Hirten gegentiber ihrer
Herde“ um das Wohl aller kimmern.
Sie ist Grundlage jeder paternalis-
tischen Politikgestaltung...

Nun wird im Jahr 470 v. Chr. in Athen jemand geboren,
der nicht eine Zeile hinterlassen hat, weil er seine Lehre
ausschlielich in Gesprachen, also mindlich verbreitete.
Dennoch wird mit seinem Namen eine historische Wende
verbunden: Sokrates (470-399 v. Chr.).

Die ,sokratische Wende“ macht alle vor ihm lebenden
Philosophen zu ,Vor-Sokratikern®. Alles, was wir von ihm
selbst wissen, ist zumeist von Schilern, vor allem dem
Feldherrn Xenophon und besonders Platon Gbermittelt

— bei dem aber ,damit gerechnet werden muss, dass er
Sokrates zum Sprachrohr eigener Auffassungen machte”.
Platon hat grof3e Teile seines Werkes in Dialogform
geschrieben, in denen fast ausschliellich Sokrates der
Gesprachsfuhrer ist.

Es ist also nicht wirklich eindeutig, wie viel Platon in
Sokrates steckt. Sokrates lebt in einer Zeit, in der Athen
geistiges
Zentrum

der damals
bekannten
Welt ist.

Hier wirken
als Zeitgenos-
sen Person-
lichkeiten wie
die Tragiker
Sophokles
und Euripides,
der berlGhmte
Arzt Hippo-
krates, die
Grunder der
Geschichts-
wissenschaft
Herodot

und Thuky-
dides, die
Philosophen
Anaxagoras
und Protagoras. Zugleich ist es aber auch die Zeit des
Niedergangs des ,goldenen Zeitalters“ des Perikles, des
Peloponnesischen Krieges zwischen Athen und Sparta,
der mit der Kapitulation Athens endet. Dem Hauptinter-
esse und den Notwendigkeiten der Zeit entsprechend
war flr Sokrates Philosophie angewandte Lebenskunst
und die Frage, wie ein glickliches Leben zu gewinnen ist.
,Erkenne dich selbst!”ist dabei die Leitlinie.

Das Mittel dazu ist auch bei ihm die Vernunft, der Logos.
Dass Xanthippe, seine Frau, einen bis heute zankischen
Ruf hat, liegt gewiss daran, dass sich Sokrates weder um
sie noch ihre gemeinsamen 3 Kinder kimmerte, sondern
Tag fir Tag, armlich gekleidet in den Straften und auf den
Platzen Athens herumtrieb und wahllos Menschen aller
Klassen, auch Sklaven, in Gesprache verwickelte. Da er
alle Menschen als mit Vernunft ausgestattet ansieht,
konnten diese so genannten ,sokratischen Gesprédche*”
ihren Ausgangspunkt z.B. bei der Tatigkeit des
Gesprachspartners nehmen und in einem philosophi-
schen Thema enden.

Sokrates (470-399 v. Chr.)

Auf diese und ahnliche Weise wurden Themen wie ,Was

ist Tugend?“, ,Was ist Tapferkeit?*, ,Was ist fromm?*,
20
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,Wie gewinnen wir die Wahrheit?* usw. erortert, die ihm
den Ruf einbrachten, dass er der ,wunderlichste aller
Menschen wére und alle in Verwirrung bréchte.“

Im Gegensatz zu den Sophisten will er seine Partner nicht
belehren oder ihnen als Lehrer gegeniiberstehen. Glaubt
man den Dialogen Platons, so bringt Sokrates seine
Gesprachspartner, darunter auch Sophisten wie Protago-
ras oder Thrasymachos, zunachst in die Position eines
Wissenden, der von Sokrates etwas gefragt wird. Das

ist fir den Gefragten oft schmeichelhaft und verfiihrt ihn
dazu, sein vermeint-
liches Wissen Uber
die Frage auszu-
breiten. Durch kon-
sequentes Nachfra-
gen stellt sich aber
heraus, dass dieses
Wissen Mangel
aufweist, nicht alles
Bedenkenswerte
umfasst, unpraktika-
bel, falsch o.4. ist
und sie selbst eher
unwissend sind.
Scheinwissen zu
entlarven ist daher
der Anfang der
Suche nach echtem
Wissen. So entsteht
im Fragen und Ant-
worten der ,,sokra-
tische Dialog*, der
stets drei Momente
umfasst:

T]]J:asyrnachs (©p txptx)(o g)
(ca. 459-400 BC)

Die Priifung des anderen, die Selbstpriifung und die
Sachprifung. Fragen also, die zur Reflektion der eigenen
Meinung, zur gemeinsamen Suche nach dem Richtigen
und schlieBlich zur Einsicht befahigen - die sokratische
Methode ist eine Art geistige ,,Geburtshilfe“. Nach dem
Beruf seiner Mutter nennt er diese besondere Form des
Strebens nach Erkenntnis ,Hebammenkunst” (Méeultik).

Sokrates erkennt, dass eine Einstellungs-Anderung

als Ergebnis der geistigen Auseinandersetzung davon
abhangt, dass die Einsicht selbst erlangt, wenn man so
will: ,geboren”wird. Sokrates behauptet, eine goéttliche
Stimme in sich zu hoéren, die ihm sage, was richtig sei. Er
nennt diese Stimme ,,daimonion*, wértlich: ,das Géttliche”,
wir nennen es ,,Gewissen®.

Wo die Sophisten sich wandelnde gesellschaftliche
Definitionen behaupten, alles relativieren, nichts mehr

als verbindlich annehmen und angeblich jeden Malstab
zerstdren, glaubt er, dass die Fahigkeit zwischen Recht
und Unrecht, Gut und Bdse zu unterscheiden, im Men-
schen selbst angelegt ist. Was aber, wie die Vernunft, in
allen Menschen selbst bereits angelegt ist, kbnne daher
durch diese Art geistiger ,Geburtshilfe“ an das Tageslicht
beférdert werden:

Richtige Erkenntnis fuihrt zum richtigen Handeln, und nur
die Einsicht, die von innen kommt, ist richtige Erkenntnis.
Wer das Rechte nicht kennt, kann das Rechte nicht tun.
Wer aber das Rechte kennt, wird das Rechte tun, weil
jeder das fir ihn Beste tut. Und das sittlich Gute ist eben
das Beste, weshalb man die Menschen die Tugend lehren
musse.

Das ist ganz wesentlich fur Sokrates: Er meint z.B., dass
Unrecht tun ein Mangel an Erkenntnis und Unkenntnis
Grundursache aller Ubel sei — weshalb der Schlissel fiir
das angestrebte Gute in Erkenntnis und Wissen liege.
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Sokrates verknlpft Wissen mit Tugend, wozu kritische
Selbstprifung und eigenstandige Veranderung Voraus-
setzungen sind.

Die Seele des Menschen, das eigentliche Selbst des
Menschen, misse so gut als méglich sein. Gerechtigkeit
sei die entscheidende Grundbedingung des Seelenheils —
das wiederum davon abhangt, in welchem Mal} man das
sittlich Gute leiste. Daher ist ein Ergebnis der Uberlegun-
gen, dass Unrecht tun schlimmer ist als Unrecht erleiden.

Das Wissen um das Gute dient dem eigenen Besten

und befahigt dazu, Gutes zu tun. Sokrates schlussfolgert
daraus: Niemand tue wissentlich Ubles. Das nennt man
heute ein Sokratisches Paradoxon, denn wir alle wissen
ja, dass Menschen (und wir alle eingeschlossen) gegen
ihre eigene bessere Erkenntnis, also wider besseres
Wissen handeln.

Ebenfalls paradox auch der beriihmte Satz des Sokrates:
LIch weil3, dass ich nichts weil3”, wahrend er doch zu sei-
ner Zeit als der Weiseste galt.

Sokrates® Satz hat etwas von dem Skeptizismus der
Sophisten. Ich meine, er driickt aus, dass er sich prinzi-
piell im Klaren darlber ist, dass ein Mensch niemals ein
allgemeingiiltiges und unfehlbares Wissen erlangen kann,
auch keines von der Art, das unverriickbare und unan-
fechtbare Hilfen und Richtlinien fiir das Handeln gibt. Ein
umfassendes Wissen davon, was das Gute, Fromme,
Gerechte usw. sei, ist dem Menschen allenfalls als bruch-
stlckhaftes und temporar-vorlaufiges Wissen maoglich.

Sich um dieses unvollkommene Wissen in dem Bestreben
zu bemihen, einem tugendhaften, gerechten und guten
Leben mdglichst nahe zu kommen, ist wohl das Beste,
was der Mensch fir sich tun kann. Je weiter er darin
vorankomme, desto gllcklicher werde er leben.

Sokrates Uberragende Gestalt in der Philosophie-
geschichte ruhrt auch aus seinem unerschiitterlichen
Lebensweg, der ihn bis zur Verurteilung zum Tod durch
den Schierlingsbecher wegen , Verfiihrung der Jugend*
und ,Beleidigung der Gotter* fuhrt.

Diesem Urteil hatte er sich durch Annahme einer anderen
Strafe oder durch Flucht entziehen kénnen, was sein Ge-
wissen aber nicht zulieR. Er lebte das Leben, das er durch
seine uns uberlieferte Philosophie ausdriickte:

Der Mensch ist in der Lage, eine in sich selbst uner-
schutterlich gegriindete, autonome und sittlich handelnde
Personlichkeit zu sein — dieser Mensch ist innerlich frei
und kann das Richtige auch um seiner selbst willen tun.

Ich will zusammenfassend zum Schluss kommen:
Sokrates ist in einer Zeit der Unruhe, Kriege und
Parteienkampfe, der Neuorientierung und Umgestaltung
Athens und Griechenlands, die einhergeht mit Verfall
alter Brauche, Normen und Uberlieferungen Gegner der
Sophisten, weil diese in seinen Augen zum Werteverfall
erheblich beigetragen hatten.

Gegen den behaupteten Skeptizis-
mus und Relativismus der Sophisten
gehen die sokratischen Bemihun-
gen dagegen in Richtung der Suche
nach eindeutigen Definitionen fiir
das Gute, die menschliche Seele,
die Tugend usw. Dabei geht er
davon aus, dass es immerwahren-
de moralische Werte und Tatsachen gibt, die raum- und
zeitlos, wenn man so will, in der Natur des Menschen
selbst angelegt sind, die als Wissen fur richtiges Handeln
gelehrt werden kénnen. Er wendet sich angesichts der
auleren Umbriiche und Unsicherheiten der inneren Welt
des Menschen zu.

Den Sophisten geht es dagegen mit lhrer Hinwendung
zum Menschen um deren konkurrierende Meinungen

und Interesse, mit denen in einer Polis moéglichst klug
umgegangen werden muss, damit ein gewaltfreies
Zusammenleben moglich wirde. Eine hdhere Instanz, ob
Gotter oder etwas Anderes, was jenseits des mensch-
lichen Wollens, der menschlichen Natur und allgemeiner
Naturprinzipien liegt, akzeptieren sie nicht.
Begriindungen fir einen allgemein verbindlichen Maf3stab
fir menschliches Handeln, der auf diesen abgelehnten
Voraussetzungen beruhte, sind daher natirlich inakzepta-
bel. Sie sind in diesem Sinne auch als frihe ,Aufkléarer”
bezeichnet worden.

Die Naturrechts-Bestimmung des Menschen bei den
Sophisten ist dagegen nicht an die Vorstellung geknupft,
der Mensch sei gut und strebe nach dem Guten.

Aus diesen diametral entgegengesetzten Positionen ent-
steht der bis heute zumeist miserable Ruf der Sophisten.
Sie seien bezahlte Scharlatane, die fiur Geld jedes Argu-
ment hervorbringen, alles relativieren, fur die es keine
Wabhrheit gebe, die weder im Denken noch im Handeln
Tiefe besitzen und auf bloflen Schein aus seien.

Urheber dieses schlechten Rufes ist wesentlich Platon mit
seinen Dialogen.

In ihnen wird Sokrates als scharfer Gegner der Sophisten
dargestellt, die sich zudem schlecht benehmen, hohl-
tonend, arrogant und flegelhaft auftreten und deren Argu-
mente keiner Prufung standhalten usw.

Doch Sophisten haben die Bedingungen, Méglichkeiten
und Grenzen des Denkens selbst zum Gegenstand des
Denkens gemacht. Sie haben schlief3lich auch ethische
und moralische Vorstellungen und Normen einer rationa-
len Kritik unterworfen und damit die Moglichkeit eréffnet,
Ethik als Wissenschaft zu behandeln und als eigenstandi-
ge Frage in der Philosophie zu behandeln.

Ohne diese Leistungen ware nachfolgende Philosophie
nicht denkbar, was ihnen einen angemessenen und vor
allem gerechteren Platz in der Philosophiegeschichte
sichern sollte.

Das antike griechische Theater und die Literatur

Neben der Philosophie und der Idee der Demokratie sind
die Literatur und das Theater des antiken Griechenlands
bis heute fester Bestandteil der Kultur der aufgeklarten
Staaten Europas und der Welt. Ja, ich mdchte sagen,
dass diese unsere Kultur ohne diese Vorbilder eine an-
dere ware.

Die Tragddien und Komédien der bekanntesten antiken
Autoren stehen noch heute auf den Spielplanen der

Theater. Aul’erdem sind zahlreiche Standardthemen von
neuzeitlichen Dramatikern oder Komponisten immer wie-
der aufgegriffen und verarbeitet worden.

Als Bespiel nenne ich hier den antiken Sagenstoff ,/phi-
genie in Aulis®, der von Euripides in den Jahren 408-406
v. Chr. dramatisch verarbeitet und damit festgehalten
wurde. In der Neuzeit waren es vor allem die Dramatiker
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_ Jean Baptiste Racine (1674), einem
(. der groten franz. Dramatiker seiner
Zeit, Johann Wolfgang v. Goethe
(1779) und Gerhard Hauptmann
(1943), die das Thema fir ihre
Tragddien aufgriffen und dem neu-
zeitlichen Publikum nahebrachten.

In der Musikgeschichte griff in der gleichnamigen Reform-
oper der in Paris erfolgreiche Osterreicher Christoph
Willibald Gluck 1774 diesen griechischen Tragddienstoff
wieder auf. Im Laufe meines Vortrags stelle ich daher
immer wieder Bezlge zur Jetztzeit her.

Der bei weitem bis heute am meisten verwendete Stoff
befasst sich allerdings mit Orpheus, einem Sanger und
Dichter aus der griechischen Mythologie. Themen wie
»,Orpheus in der Unterwelt®, ,Orpheus und Eurydike* be-
stimmen bis heute die Literatur, das Theaterleben und die
Oper. Ich fand im Internet eine aktuelle 65-seitige Liste
mit Orpheus-Themen in den genannten Bereichen.

Auch unsere bekannten friihen griechischen Tragddien-
Dichter Aischylos, Sophokles und Euripides haben das
Orpheus-Thema ausfihrlich bearbeitet.

Als einziges Beispiel sei hier der Inhalt des weniger
bekannten Iphigenien-Stoffes knapp umschrieben:
Iphigenie, Tochter des Konigs und griechischen Heerflih-
rers Agamemnon und seiner Gemahlin Klytdmnestra wird
vor der
Ausfahrt
der Flotte
gegen
Troja (im
troja-
nischen
Krieg)

in der
Hafen-
stadt
Aulis, in
der Land-
schaft
Bdotien,
zum
mensch-
lichen
Versdh-
nungsop-
fer fur die
Géttin
Artemis
bestimmt,
um die
herr-
schende
Windstille
aufzuheben. Artemis ist u.a. die griech. Géttin der Jagd,
des Waldes, des Mondes. Die rémische Entsprechung ist
die Géttin Diana. Iphigenie ist auch auf dem Weg nach
Aulis, wo sie sich mit dem Helden Achilleus verloben soll.
Ilhr Vater Agamemnon weil} nicht, ob er sie wirklich opfern
will und ist hin und hergerissen. SchlieBlich siegt bei ihm
die militérische Aufgabe und er will sie nun doch opfern
lassen. Auch Iphigenie sieht die Notwendigkeit ein, dass
sie geopfert werden muss und ist einverstanden.

,»Opferung der Iphigenie“
ca. 1760, nach Tiepolo d. J. (1727-1804)

Im letzten Augenblick wird Iphigenie jedoch von der Géttin
Artemis vor dem Opfertod gerettet und zur Priesterin im
Sagenort Tauris bestimmt. Statt Iphigenie wird nun eine
Hirschkuh geopfert.
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So einfach und willkirlich konnte es offenbar sein. Dort
rettet sie ihren Bruder Orestes, der als Landfremder auch
geopfert werden sollte. Sie fliehen gemeinsam nach Atti-
ka. Soweit das Happyend dieser Tragddie.

Doch kommen wir nun zum Theater der griechischen
Antike im Allgemeinen. Es hat iber viele Jahrhunderte be-
standen. Man spricht sogar von nahezu tausend Jahren.
Die Vorformen waren offenbar kultischer Natur und sollen
aus Chorliedern (den sog. Dithyramben) und, wohl kul-
tischen, Tanzen bestanden haben.

Im Laufe ihrer Entwicklung wurden sie zunehmend mit
Handlungselementen verbunden.

Auch spater war das Theater zumeist mit dem Dionysos-
Kult verbunden. Dionysos war der Gott der Ekstase, des
Rausches, der Fruchtbarkeit, des Weines aber auch des
Wahnsinns. lhm zu Ehren wurden in den Stadten alljahr-
lich Festlichkeiten, die Dionysien, veranstaltet.

Ab 534 v. Chr. wissen wir von Wettkdmpfen von Trago-
dien-, aber auch (spater) Komdédiendichtern, wahrend

der Dionysien, da Uber sie oft Siegerlisten Uberliefert
sind. Wettkdmpfe scheinen im antiken Griechenland eine
groRRe Rolle im gesellschaftlichen Leben der Stadtstaaten,
also den Poleis, gespielt zu haben. Angefangen bei den
olympischen Spielen (776 v. Chr. bis 394 n. Chr.), von
denen auch Siegerlisten aus den friihen Zeiten Gberliefert
sind.

Als kleiner Exkurs zum Thema Textuberlieferung und Sie-
gerlisten sei erwahnt, dass im antiken Griechenland als
allgemeiner Beschreibstoff der Papyrus stark verbreitet
war. Der alteste heute noch erhaltene Beleg stammt aus
dem 6. Jh. v. Chr.

Hier sehen sie einen nicht ndher datierten Herakles-Pa-
pyrus als originales Beispiel. Papyrus wurde bereits im
alten Agypten entwickelt und aus den Fasern der Pflan-
ze ,Cyperus papyrus“ durch Uberkreuzlegen und an-
schliefendem Beklopfen hergestellt.

Die Papierherstellung kam erst im spaten 14. Jh. von
China nach Europa. Jedoch sind wohl die meisten
Schriften und Dramen der griechischen Antike nur durch
Abschriften alterer Forscher und Autoren Uberliefert, da
der Papyrus heute nur noch selten erhalten geblieben ist.

Doch nun mdchte ich mich weiter mit dem antiken
griechischen Theater befassen. Es handelt sich hierbei
vornehmlich um die Tragodie aber auch um die weniger
Uberlieferte antike griechische Komaodie. Denn beide ha-
ben ihren Einfluss immer noch auf das Theater, den Film,
die Musik und, ja, auf die Medien unserer Gegenwart.

Nennen mdchte ich die drei wichtigsten und zugleich
groften Dichter der griechischen Tragddie.

Aischylos. Als altester unter ihnen ist Aischylos zu nen-
nen. Er wurde 525 v. Chr. in Eleusis, Attika, geboren und
starb 456 v. Chr. bei einem Aufenthalt auf Sizilien.
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Von seinen sieben vollstandig erhaltenen Stlicken werden
vor allem der ,,Die Perser” (472 v. Chr.) und die Trilogie
,Orestie” (458 v. Chr.) immer noch weltweit gespielt.

Da er als Soldat Athens 490 v. Chr. gegen die Perser an
der Schlacht bei Marathon und 480 v. Chr. nach der Zer-
storung Athens, an der Seeschlacht von Salamis beteiligt
war, beruht seine Tragddie ,Die Perser” auf der Verarbei-
tung eigener Erfahrungen in den Perserkriegen nach der
Niederlage der Perser bei Salamis. ,Die Perser”ist die
alteste erhaltene griechische Tragodie.

Das Drama erweist sich nicht allein als Negativstlick ge-
gen die Feinde Athens, die Perser, sondern es beinhaltet
in anerkennender Weise die ehrenvollen Intentionen des
Feindes, ohne sie herabzuwirdigen.

Die erste Druckausgabe der Werke des Aischylos er-
schien 1518 in Venedig. Neben den sieben vollstandig
erhaltenen Werken ist in den Uberlieferungen von 90
Dramen die Rede. Allerdings sind nur 79 Stiicke nament-
lich bekannt. Seine im Nachruhm hochgelobten 20 Satyr-
spiele sind allesamt verloren gegangen.

Die Uberlieferungen des erhaltenen Werkes von Aischylos
gehen alle auf die spater angefertigten Handschriften des
frGhen Mittelalters zuriick. Papyri sind nicht mehr erhalten.

Die erwahnten Satyrspiele sind nach den gleichnami-
gen griech. Wald- und Quellgottheiten benannt. Satyrn
erschienen als menschliche Wesen mit Bocksohren oder
auch Bocksbeinen im Gefolge des Dionysos.

Die weiblichen Gegenstlcke zu den Satyrn waren die
Nymphen. Beide stellen die Personifikation von Naturkraf-
ten und Trieben dar. Satyrspiele waren die griech.
Gattungen des Schauspiels, in der die Satyrn den Chor
bildeten, deren halbtierische Natur und ausgelassene
Lustigkeit das jeweilige Stiick pragten. Es wurde zumeist
als Abschluss nach drei vorangehenden Tragddien als
heiteres befreiendes Nachspiel gegeben.

Der erwahnten halbanimalischen Natur, die immer wieder
in den Sagen und Dramen auftaucht, scheinen die Men-
schen der damaligen Zeit tiefer verbunden gewesen zu
sein als wir heutige. Haben wir uns weiter davon entfernt
als die antiken Griechen?

Wir werden das in der romischen Antike im neuen Jahr
noch einmal aufgreifen.

Sophokles

Der nachste in der
historischen Folge
der bedeutendsten
antiken griechischen
Dramatiker ist
Sophokles. Er wurde
497 oder 496 v. Chr.
in Kolonos geboren
und starb 406 oder
405 v. Chr. in Athen.
Sophokles gilt
neben dem alteren
Aischylos und dem
jungeren Euripides
als einer der drei
bedeutendsten
griechischen Trago-
diendichter. Seine
erhaltenen Stlicke,
vor allem die ,An-
tigone“ (442 v. Chr.)
und ,Kénig Odipus*” (429-425 v. Chr.), sind ebenfalls auf
den Blhnen der ganzen Welt zu sehen.

Sophokles (497/496-406/405 v. Chr.)

Auch die dichterische Nachwelt bis
in unsere heutige Zeit hat die The-
matik seiner Dramen immer wieder
mit groRem Erfolg aufgegriffen.

So ist z. B. das Thema der ,Anti-
gone*, einer griechischen Gestalt
der Mythologie, von Jean Anouilh,
Berthold Brecht, Carl Orff und Artur
Honegger im 20. Jh. literarisch und kompositorisch bear-
beitet worden.

Aber auch in der antiken griechischen Originalfassung
von Sophokles steht es auf den heutigen Spielplanen.
Komplett erhalten sind auch nur sieben Werke, die
zwischen 455 und 409 v. Chr. verfasst worden sind:
LAntigone®, ,Kénig Odipus®, ,,Odipus auf Kolonos®, ,Aias®,
,Die Trachinierinnen® ,Elektra”und ,Philoktetes”.

Sophokles ubte teilweise auch kultische und religidse
Amter aus. Offenbar fungierte er auch als Medium, durch
das die Gotter zu den Menschen sprachen. Schon seinen
Zeitgenossen galt er als ,Liebling der Goétter”.

Gesegnet mit Genie, Liebenswirdigkeit und Schonheit,
gilt er bis heute als eine der lUberragenden Personen der
antiken griechischen Literatur.

Die Uberlieferung gibt 132 Stiicke als Werkanzahl an. Sie
sind dem Titel nach bekannt. Sophokles sagt liber sich
selbst, dass die ersten Werke unter dem tberschwang-
lichen Einfluss von Aischylos gestanden hatten.

Euripides

Als Dritter der
grofRen und
zugleich jingste
der antiken
griechischen
Dramatiker ist der
bereits genannte
Euripides zu er-
wahnen. Er wurde
480 oder 485/484
v. Chr. in Salamis
geboren und starb
406 v. Chr. in
Pella.

Von seinen
genannten 90
Tragddien sind nur
18 erhalten. Mit
seinen Stucken,
vor allem ,Medea*
(431 v. Chr.), die
erwahnte ,Iphige-
nie in Aulis“ (ca. 406 v. Chr.), ,Elektra” (ca. 413 v. Chr.)
und die ,Bakchen®(ca. 406 v. Chr.), ist Euripides einer der
am meisten gespielten Dramatiker der Weltliteratur.

Euripides (um 480-406 v. Chr.)

Euripides war der in der gesamten Antike am haufigsten
aufgefihrte und gelesene Tragiker. Von den grofsen
Meistern der athenischen Tragddie war Euripides der
modernste und damit umstrittenste, was ihm Ablehnung
und sogar Feindschaft einbrachte. Diese Haltung der
Gesellschaft charakterisierte er mit dem Ausspruch: ,Den
Feinden schrecklich und den Freunden liebevoll*.

Von besonderer Bedeutung war sein Einfluss auf die
Neue Komddie, insbesondere auf deren Hauptvertreter
Menandros, lat. Menander.

Auf die antike Alte und Neue Komédie komme ich nun.
Die griechische Komadie ist eine Richtung der Biihnen-
werke mit meist komischen Wirkungen und in der Regel
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W einem glicklichen Ausgang. Also
S8 anders als die antike Tragddie. Die
| Komodie wurde neben ihr zu einer
/ wichtigen Gattung des européi-
schen Dramas. Haufig kommt es in
der Komodie zu einem Konflikt, der
vermeintliche Werte der Gesell-
schaft entlarvt oder menschliche
Schwaéchen bloRlegt. Die folgende Lésung ruft zumeist
ein Lachen hervor. Kombinationen mit ernsten oder ab-
surden Gattungen finden sich in den Tragikomé&dien oder
Grotesken.

Die Inhalte der griechischen Komddien sind die spottende
Auseinandersetzung mit prominenten Blrgern oder an-
deren Personlichkeiten. Thema ist es, Geschichten aus
dem Leben der Poleis wiederzugeben.

Das Lachen in der Komddie wird zur Vermittlung be-
stimmter gesellschaftlicher Werte bendétigt.

Die Komddie entstand, wie die Tragddie, aus dem Diony-
sos-Kult. Seit 488 v. Chr. gab es die ersten (lberlieferten)
Auffiihrungen von Komddien in Athen, die sich nun auch
zu alljahrlichen Dichterwettbewerben ausdehnten.

Die Entwicklung der Komddie lasst sich grob in alte und
neue Komodie einteilen.

Aristophanes

Der wohl berthm-
teste Dichter der
alten Komodie ist
Aristophanes (um
488 — 385 v. Chr.).
Die meisten Dich-
ter dieser Spezi-
es sind weniger
bekannt. Auch von
ihnen gibt es Uber-
lieferte Sieger-
listen. Seine
bekannteste
Komoddie, deren
Titel wir sicherlich
alle kennen, ist die
sLysistrata®, die
411 v. Chr. ent-
stand. Das Thema
dieser Komodie

ist der sexuelle
Ehestreik der
Frauen Athens und
Spartas, um den
schon 20 Jahre dauernden Peloponnesischen Krieg zu
beenden. Im Stlick fuhrt dies zum Erfolg. Bis ins 20. Jh.

APL=TLIQAN

Aristophanes (um 488 — 385 v. Chr.)
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fuhrte dieses Szenario immer wieder zu Boykotten von
konservativen Politikern, dieses Werk aufzufiihren.

Menander

Zu einem Bruch in der antiken Koméddie kam es durch die
Herrschaft der makedonischen Kdnige. Durch sie war es
mit der Demokratie und Redefreiheit, von der das Theat-
er noch heute lebt, vorbei. In der nun ,neuen Komédie*
verlagerte sich der Inhalt von der bissigen Satire nur
noch auf die Darstellung verschiedener, nun anonymer
Personentypen. Der bedeutendste Dichter dieser Zeit war
Menander (um 342/341 — 291/290 v. Chr.).

Da er spater die romischen Autoren Plautus, Terenz und
Ovid beeinflusste, werde ich mich im nachsten Jahr im
Rahmen der romischen Antike naher mit ihm und diesen
Autoren befassen.

Doch lassen sie mich nun noch ein wenig auf die Be-
deutung der griechischen Literatur eingehen, auf die wir
wegen des plotzlichen Todes von Christian Frieling ganz
verzichtet haben. Literatur und Theater sind ohnehin un-
trennbar miteinander verbunden.

Homer

Die ersten Uberlieferten Zeugnisse der griechischen und
damit auch der europaischen Literatur bilden die Epen
des Homer (Lebensdaten sind nicht bekannt). Neben
der ,llias“und der ,Odyssee”, die Homer zugeschrieben
werden, existieren noch weitere Epen, die wie jene dem
Sagenkreis um den trojanischen Krieg zugewandt sind.

Homer und Hesiod

Der zweite groRe Epiker der Frihzeit ist Hesiod (geb. vor
700 v. Chr.). Er lebte als Ackerbauer und Viehhalter.
Neben Homers Werken sind die von Hesiod unsere
Hauptquellen Gber die griechische Mythologie und das
Alltagsleben in jener Zeit. Zu seinen Hauptwerken ge-
héren das epische Lehrgedicht ,Werke und Tage®, es
umfasst 828 Hexameter (das sind festgelegte Versmalie)
sowie die ,Theogonie®, ebenso ein Gedicht in dem die
Entstehung der Welt und der Gétter in der Abfolge ihrer
Herrschaft geschildert wird.

Leider kann ich aus zeitlichen Griinden nicht naher auf
beide Epiker eingehen. Aber es lohnte sehr, sich mit ihnen
einmal naher zu befassen. Das gilt, leider, ebenso flur die
anderen antiken griechischen Literaten. Dies sollte nur ein
kleiner Einblick in die friihe Zeit sein.

Zum antiken griechischen Theater bliebe noch zu sagen,
dass es bis heute nachwirkt und unsere kulturelle Gegen-
wart nachhaltig pragt.

Im Rahmen der antiken griechischen Musikbetrachtung
werde ich wieder auf das Theater zurtick kommen.

Griechische Architektur, Teil Il

Fir uns ist es heute selbstverstandlich, dass sich hinter
der antiken griechischen Architektur ein Schonheitsideal
verbirgt, dass auch noch heute von Bedeutung ist.

Die Asthetik der Griechen, die liber das rémische Reich,
der italienischen Renaissance, des Klassizismus des

18. und 19. Jahrhunderts hin bis heute nichts von ihrer
Strahlkraft verloren zu haben scheint, stellt flir uns immer
noch ein Maf dar, an dem man sich orientieren kann.
Aber Begriffe wie Schénheit oder Asthetik verwandten die
Griechen nicht fur ihre Architektur.
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Begriffe wie Schonheit oder Asthetik waren Bestandteil
der griechischen Philosophie, die besonders von Platon
und Aristoteles definiert wurden. Die beiden Philosophen
bezogen sich aber hauptsachlich auf die kdrperliche
Schonheit des Menschen, auf der die Anziehung
zwischen den Geschlechtern beruht, und auf die Asthetik
der Schénen Kiinste, die aus Malerei und Skulptur be-
steht. Hier werden Begriff wie das Echte oder Wahre, das
Gute und das Richtige als Beurteilungskriterien verwen-
det. Nach den Vorstellungen der griechischen Philoso-
phen ist die beste Skulptur die, die der Natur am ahnlich-
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sten ist, ebenso ist das beste Gemalde das, welches die
Natur am realistischsten wiedergibt.

Immer wieder wird in diesem Zusammenhang die
Geschichte des Malers Apelles erzahlt, der im 4. Jahrhun-
dert v. Chr. gelebt hat. Dieser soll ein Gemalde mit
Trauben gemalt haben, das so realistisch war, das Vogel
versuchten, von den Trauben zu picken.

Fir die Architektur spielten aber Begriffe wie Ahnlichkeit
oder Naturtreue keine Rolle, denn sie ist fur die griechi-
schen Philosophen unfigtrlich. Entsprechend fehlen Ab-
handlungen tber Architektur als asthetische Erscheinung.
Dies bedeutet aber nicht, dass sich die Philosophen nicht
um das Wesen der Architektur Gedanken gemacht hatten.
Sie entwickelten nur einfach andere Kriterien, nach denen
Architektur bewertet werden konnte. Leider sind keine
originalen griechischen Quellen erhalten geblieben. Alles,
was wir Uber die griechische Architekturtheorie wissen,
wurde von dem romischen Theoretiker Vitruv berliefert.

Dieser schrieb im 1. Jahrhundert v. Chr. eine Abhandlung
Uber Architektur in zehn Biichern.

Wenn er griechische Architekturtraktate zitierte, so han-
delte es sich zumeist um Beschreibungen von Architek-
ten, die ihre Bauten beschrieben.

Vitruv stellt aber auch ein paar theoretische Schriften vor,
die sich mit den Symmetrien beschaftigen.

Der Begriff ,,Symmetrie“ kann aber nicht so verstanden
werden, wie wir dies heute tun, sondern bezieht sich auf
komplexe Beziehungen innerhalb der einzelnen Bauteile.
~Symmetrie“ wird hier verstanden als ein Zusammenspiel
verschiedener Proportionen, die alle aufeinander bezogen
sind. Den Uberlieferten Texten zufolge kann die ,Symme-
trie“ der Proportionen nur durch Zahlen zum Ausdruck
gebracht werden. In ganzen Zahlenwerten lassen sich
deshalb die meisten der erhaltenen Tempel darstellen.

Warum die Zahlen in der Architektur der Griechen so

eine grofte Bedeutung haben, Iasst sich schnell erklaren,
schaut man sich die Philosophie der Pythagoraer an.

Fir sie sind die Zahlen Ausdruck eines goéttlichen Prin-
zips, welches in den Heiligtimern Realitat wird. Nur durch
die Umsetzung eines Zahlensystems innerhalb der Tem-
pelarchitektur kdnnen die Menschen in Verbindung zu den
Gottern stehen.

Die Zahl ist dabei das Grundprinzip allen Seins. Sie
verkorpert die Unendlichkeit der goéttlichen Schopfung.
Erst die Zahlen ermdéglichen Rhythmus
und Harmonie, die sich in den Propor-
tionen ausdrticken. Die Proportionen
wiederum, die auf die Zahlen basieren,
spiegeln die goéttliche Schonheit und
Vollkommenheit wider.

,Gemal den Vorstellungen der dama-
ligen Zeitgenossen stellen die Zahlen
das ‘numen’ die Majestéat des Gott-
lichen dar. Fiir Platon, der von Pytha-
goras stark beeinflusst war, sind “die
Zahlen ... der héchste Grad der Er-
kenntnis®, und der Neupythagoréaer
Nikomachos von Gerasa stellte fest,
dass ‘alles durch Zahlen beherrscht’
wird. Diese werden als Einheiten
betrachtet, die eine ewige Wahrheit
ausdriicken.” (Stierlin)

So basiert der griechische Tempel auf
einer Reihe von Zahlenverhaltnissen,
so das alle Bauteile in einem harmoni-
schen Verhaltnis zueinander stehen.

So kann man den griechischen
Tempel als Ausdruck einer Idee des
Gattlichen verstehen. In diesem
Zusammenhang ist es nicht verwun-
derlich, dass die griechischen Theo-
retiker den ,,Goldenen Schnitt* als
Hohepunkt dieses Verstandnisses
entwickelten. Danach soll die Tei-
lung einer vorgegebenen Strecke so vollzogen werden,
dass die ganze Strecke a+b zum gréReren Teil a sich wie
der groRere Teil a zum kleineren Teil b verhalt.

Innerhalb der

a b Architektur kann
die ganze Zahl

° ¢ ¢ i
durch ein Modul
ca. 61,8 % ca. 38,2 %  gusgedriickt
T B werden. Das

Modul stellt die
unverander-
bare Konstante
innerhalb eines
Bauwerks dar.

Ist dieses Modul einmal festgelegt, kdnnen alle Bauteile in
Proportion zueinander gesetzt werden.

~
a+b

Der Goldene Schnitt

Die so entstehende harmonische Ordnung spiegelt die
go6ttliche Wahrheit wider. So liegt die Meisterschaft der
Baumeister in der Umsetzung dieser Zahlenordnung

in gebaute Architektur. Je genauer ein Architekt jedes
Detail proportional auf den Rest der Bauteile abstimmt,
so vollkommener ist der Bau und um so deutlicher tritt die
gottliche Ordnung zutage. Zum Gliick kénnen diese Be-
mihungen um den optimalen Tempelbau anhand einiger
bedeutender Heiligtimer rekonstruiert werden.
Besonders die Tempel von Paestum, Syrakus, Agrigent,
Selinunt und Segesta spiegeln den Willen zum idealen
Tempelbau wider.

Besonders Paestum im Siiden von Neapel konnte die
Jahrhunderte Uberstehen, da der Fluss Sele im Laufe der
Zeit das Gebiet in einen Sumpf verwandelt hatte. Das un-
gesunde Klima lieR® die Menschen den Ort meiden und so
geriet Paestum in Vergessenheit. Erst im 18. Jahrhundert
wurden die Tempelanlagen wiederentdeckt und fiihrten

zu einer regelrechten Antikenbegeisterung der damaligen
Zeitgenossen. Zur gleichen Zeit begann man auch mit der
Ausgrabung der durch die Asche des Vesuvs verschiitte-
ten Stadte Pompeji und Herculaneum.

Der erste Hera-Tempel in Paestum, die Innenansicht der “Basilika”, Kupferstich von 1791.
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s\ In Paestum nun hat sich einer der

% frGhesten Tempelbauten erhalten,
- der erste Hera-Tempel, auch Basili-
! ka genannt, der in die Zeit um 540 v.
Chr. datiert wird.
Seine Saulenhalle umfasst insge-
samt 50 kannelierte Saulen, die eine
starke Schwellung, die sogenannte
Entasis, aufweisen. Die Saulen werden von stark gewdlb-
ten Kapitellen in Form von Wilsten abgeschlossen.
Leider ist nur noch der Architrav, also das Gebalk liber
den Saulen erhalten geblieben, alle weiteren Schmuck-
elemente sind verloren gegangen.

Bemerkenswert ist die ungerade Saulenzahl der Front-
seite mit neun Saulen. Im Inneren

entspricht dies einer zentralen Saulen-

reihe, die fast am Ende des Raumes

einen grolReren Abstand zwischen den

Saulen aufweist, wahrscheinlich um

hier das Standbild der Géttin aufzu-

stellen.

»Die Proportionen leiten sich von fol-
genden Mal3en ab: Der Grundriss be-
tragt 24,5 x 54,5 Meter. Die Ldnge des
Sockels, auf dem der Tempel errichtet
wurde, entspricht 100 ionischen Ellen.
Das Seitenverhéiltnis von 4 : 9 findet
sich spéater beim Parthenon auf der
Akropolis in Athen wieder. Der um-
laufende Séulengang hat auf allen
Seiten dieselbe Breite, die jeweils einer
Raumeinheit entspricht; dieses Mal3
bestimmt auch die Proportionen des
langgestreckten Innenraumes. Der In-
nenraum ist durch ein Seitenverhéltnis
von2:7-das heilit4-2=2und 9-2
= 7 bestimmt. Ohne die zwei Raumein-
heiten, Vorraum und Schatzkammer,
entspricht der Innenraum dem Verhéltnis 2 : 5.” (Stierlin)

Diese Zahlen bezeugen eindeutig, dass sich die
Baumeister des ersten Hera-Tempels in Paestum an die
Gesetze der ,,Symmetrie” gehalten haben, wie sie von
Pythagoras empfohlen wurden, der zu dieser Zeit nicht
weit entfernt in Kroton lebte.

Der nachste gut erhaltene Tempel in Paestum war der
Gottin Athena geweiht. Auch hier wird die Zahlensymbolik
schnell deutlich, schaut man sich die GréRenverhaltnisse
genauer an: Der Tempel weist 6 x 13 Saulen auf, er ist
14,54 x 32,88 Meter grof3, das heif3t 40 Ful3 breit und 96
Fufd lang. So besteht auch hier ein Verhaltnis zwischen
Front und Seiten von 5:12.

Von besonderem Interesse ist beim Athena-Tempel die
Tatsache, dass der aufRere Saulenkranz im dorischen Stil
gehalten ist, wahrend die Innenséaulen Volutenkapitelle
im ionischen Stil aufweisen. Wahrscheinlich ist dieser
Tempel einer der ersten Uberhaupt, der beide Stilmerk-
male miteinander verbindet. Hier wird deutlich, dass die
Baumeister des Athena-Tempels sich nicht nur genau mit
den verschiedenen Stilen auskannten, sondern dass sie
sie auch ganz gezielt hierarchisch einsetzten.
Anscheinend galt der ionische Stil als héherwertig, kam er
doch im Allerheiligsten zum Einsatz.

Kommen wir nun zum dritten und letzten bedeutenden
Tempel in Paestum, dem sogenannten grofen Hera-Tem-
pel ll. Dieser ist zur gleichen Zeit errichtet worden wie

der Parthenon-Tempel auf der Akropolis in Athen. Lange
Zeit wurde der zweite Hera-Tempel als Poseidon-Tempel
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bezeichnet, bis man sich in der Forschung dariiber einig
wurde, dass es sich ebenfalls um einen Hera-Tempel
handelte, der den ersten ablésen sollte.

Dieser Tempel ist nun der jiingste unter den drei Heilig-
timern und wird in die Zeit um 460 bis 440 v. Chr. datiert.
Wahrend der Parthenon-Tempel auf der Akropolis ganz
dem neuen klassischen Ideal verpflichtet ist, erkennt man
beim Hera-Tempel in Paestum noch Anklange an die
archaische Zeit.

Der Tempel strahlt in seiner bemerkenswert guten Erhal-
tung eine Klarheit und Strenge aus, die seinesgleichen
sucht. Mit seinen 36 Saulen und deren wuchtigen Kapitel-
len wirkt er schwerfalliger als der Parthenon-Tempel, aber
ebenso majestatisch und vollkommen.

Athena-Tempel, um 500 v. Chr., Paestum, Gemélde von Jules Coignet 1860

Der zweite Hera-Tempel steht auf einer dreistufigen Platt-
form und wird von 6 x 14 Sdulen umgeben. Die Plattform
selbst misst 24,31 x 59,93 Meter, also 72 x 180 FuR.

Das Seitenverhaltnis betragt also 2:5, was wiederum die
Bemiihungen der Baumeister verdeutlicht, den pythago-
raischen Vorgaben zu entsprechen. Im Inneren der Halle
stehe zwei Reihen dorischer Saulen, die urspriinglich das
Gebalk trugen. Dem Hauptraum des Heiligtums war eine
Vorhalle vorgegeben und ein rickwartiger Raum fir die
Opfergaben an die Géttin.

Der Stein besteht nicht wie beim Parthenon-Tempel aus
Marmor sondern aus Tuffkalkstein, der heute in seiner
sproden Art nichts von dem urspriinglichen Eindruck
wiedergibt, denn der ganze Tempel war mit weiRem Stuck
Uberzogen worden.

Zum Schluss mdchte ich noch kurz auf eine Besonderheit
in Paestum eingehen. 1969 wurden hier mehrere griechi-
sche Grabmaler gefunden.

Die Wande bestanden aus grof3en Steinblécken und
waren mit Steinplatten gedeckt. Im Inneren machten die
Archdologen eine Uberraschende Entdeckung:

Die Wandflachen waren mit auRergewdhnlichen Fresken
geschmuckt. Zum ersten Mal hatte man authentische
griechische Malereien gefunden, durch die sich ein bisher
ungenlgend bekannter Aspekt der hellenistischen Kunst
erhellen liel.
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Die altesten Grabbauten, die von den Archaologen in die
Zeit um 480 v. Chr. datiert werden, fihren in die Anfange
der Klassik zurlick. Vor allem das “Grab des Tauchers” ist
fur die Wissenschaftler von hohem Interesse. Die beiden
Seitenwande zeigen Bankettszenen: Ein Gastmahl vereint

eine Reihe von Gasten mit Lorbeer-
kranzen im Haar, die bequem auf
Liegen ausgestreckt sind,
Weinbecher oder Leiern in den
Handen halten und miteinander
plaudern. An den
Schmalseiten des
Grabes sind Floten-
spieler und Mundschenke zu sehen. Die

bemerkenswerteste Darstellung ist jedoch
die Szene auf einer der Dachplatten, die auf
Pythagoras anspielt. In einem schlichten
Dekor mit zwei andeutungsweise skizzier-
ten Baumen sturzt sich ein Taucher von
einem Gerlst ins Wasser.

Die Pythagoraer verstanden dieses Bild als
Symbol fiir den Eintritt der Seele in die Welt
der Ewigkeit.

Als Bild der Auferstehung veranschaulicht
dieser Sprung in die Wellen des Urmeeres
die Rickkehr in das himmlische Reich, in
das die frommen Seelen nach dem Tod
gelangen.

3. Teil der Vortragsreihe:

Griechenland in klassischer Zeit (ca. 500 - 338 v. chr.), Teil Il
Zwischen Krieg und Frieden

Fur die Geschichte der griechischen Antike ist das 5. vor-
christliche Jahrhundert eine Periode von geradezu drama-
tischer Dichte.

In diese Zeit fielen Ereignisse, die nicht nur fir die dama-
lige griechische Welt, sondern auch fiir den weiteren
Verlauf der europaischen Geschichte insgesamt eine
epochale Bedeutung hatten.

Die erste Halfte dieses Jahrhunderts stand im Zeichen
eines heroischen Abwehrkampfes gegen die Expansions-
bestrebungen eines orientalischen Grolreichs, welches
die Freiheit und Autonomie der griechischen
Poleis massiv bedrohte und im Falle ihres
Obsiegens diese auf unbestimmte Zeit
beseitigt hatte. Dartuber hinaus wéren die
Konsequenzen fiir die Geistes- und Kultur-
geschichte Europas moglicherweise unab-
sehbar gewesen.

Wir werden bei Betrachtung dieser Gescheh-
nisse ferner Zeugen des rasanten Aufstiegs
Athens zu der Supermacht besonders im
ostlichen Mittelmeerraum.

Dieser Prozess war einerseits von gewalti-
gen militdrischen und politischen Anstren-
gungen gekennzeichnet; andererseits
betrieb Athen Uber einen Zeitraum von rund
funf Jahrzehnten ein regelrechtes ,kultu-
relles Wettriisten”, wodurch es, wie wir heute sagen
wirden, zur ,Kulturhauptstadt” Griechenlands wurde.

All diese Erfolge bedugte Sparta, die unbestrittene
Fuhrungsmacht auf der Peleponnes, mit groRem Arg-
wohn. Das gegenseitige Misstrauen und die schon in den
460-er Jahren einsetzenden Ressentiments mindeten
schlieBlich in einen morderischen Krieg zwischen den
beiden Machten, die vormals mehr oder weniger Seite an
Seite gegen den persischen Aggressor gekampft hatten.
Doch der Reihe nach:

Um diese komplexen Sachverhalte mitsamt ihren kausa-
len Verknupfungen zu erfassen, missen wir zunéchst
einen Blick auf den Nahen und Mittleren Osten werfen,
wo sich etwa ab der Mitte des 6. Jahrhunderts v.Chr. ein
Weltreich zu etablieren begann.

Der Konig der Perser und Meder, Kyros der Grof3e (Re-
gierungszeit: 559-529 v.Chr.) und dessen Sohn Kambyses
(Regierungszeit: 529-522 v.Chr.) zerschlugen innerhalb
von 25 Jahren nahezu das gesamte Staatensystem des
Vorderen und Mittleren Orients und begriindeten damit
das persische GrolRreich.

AN
\"" ;._ oy 3
SRR

S
N
SR

125

Unter dem Nachfolger des Kambyses, Dareios |. (Regie-
rungszeit: 521-486 v.Chr.), der das Reich noch erweiterte
und durch eine geschickte Verwaltungsreform entschei-
dend konsolidierte, war schlieRlich ein Weltreich von bis
dahin nie gekannter GréRRe entstanden.

Es reichte vom Indusgebiet bis an die Westkuste Klein-
asiens einschliel3lich der dortigen griechischen Kiisten-
stadte, darunter u.a. Milet. Es umfasste ferner Agypten
und Lybien sowie grof3e Teile der makedonischen und
thrakischen Kiste.
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s\r. Damit rickte das Perserreich in
Sl gefahrliche Nahe zum griechischen
2 Mutterland und seinen zahlreichen
Inseln in der Agéis, ohne allerdings
auf die dortigen politischen und terri-
torialen Verhaltnisse zunachst direkt
einzuwirken. Dies sollte sich jedoch
bald andern.

Im Jahre 500 v.Chr. begannen einige der ionischen Kis-
tenstadte unter der Flihrung Milets gegen die persische
Oberhoheit zu rebellieren. Nach einigen militarischen
Erfolgen der Aufstéandischen gelang es den Persern
jedoch im Jahre 494 v.Chr. diese Revolte, die unter der
Bezeichnung ,,Jonischer Aufstand“ in die Geschichte
eingegangen ist, niederzuschlagen.

Die Perser statuierten ein grausames Exempel: Die einst
so stolze und machtige Stadt Milet wurde dem Erdboden
gleichgemacht und die Uberlebende Bevdlkerung depor-
tiert. Unabhangig von der Frage, ob der seinerzeit amtie-
rende Grol3koénig Dareios ohnehin vorgehabt hatte, nach
Westen zu expandieren und Griechenland anzugreifen,
sollte die Niederschlagung des lonischen Aufstandes fur
die freien griechischen Poleis noch zu einer existenziellen
Bedrohung werden.

Athen und Eretria, eine Polis auf der gegeniber von
Attika vorgelagerten Insel Eubbia, hatten die Erhebung
der ionischen Kistenstadte durch die Entsendung von 25
Kriegsschiffen unterstitzt. Diese frevlerische Tat konnte
der persische Herrscher, der sich selbst ,Kénig der Kéni-
ge“ nannte, schon aus Griinden der Herrscher-Legitima-
tion nicht ungestraft lassen. Im Jahre 491 v.Chr. lie3 er
durch Gesandte die griechischen Stadtstaaten auffordern,
ihm durch Ubergabe von Erde und Wasser ihre Unterwer-
fung zu bekunden. Zahlreiche nord- und mittelgriechische
Poleis kamen aus Furcht dieser Aufforderung nach.

Athen und Sparta lehnten jedoch ab und toteten sogar die
persischen Sendboten. Jetzt war das Maf} voll!

Die Vergeltungsaktion des Grof3kdnigs liel3 nicht lange
auf sich warten. Im darauf folgenden Jahr steuerte eine
persische Flotte mit mehr als 20.000 Soldaten und einer
Kavallerieeinheit an Bord durch die Kykladen hindurch auf
die Insel Euboia zu. Eretria wurde eingenommen und erlitt
dasselbe Schicksal wie vier Jahre zuvor Milet: Die Stadt
wurde niedergebrannt und die Bewohner versklavt. Von
dort aus wandten sich die Perser Attika zu und landeten in
der Bucht von Marathon, um anschlieend in Richtung
Athen zu marschieren.

Unter der Fihrung des athenischen Strategen Miltiades
(um 550-489 v.Chr.) zog ein Heer von 10.000 Schwerbe-
waffneten den Persern entgegen, um sie in der Ebene
von Marathon in offener Feldschlacht zu stellen. Das
Wunder geschah: Mit dem Mut der Verzweiflung warfen
sich die zahlenmaRig weit unterlegenen Athener im
Laufschritt dem Feind entgegen und unterliefen so den
todlichen Pfeilhagel der persischen Bogenschiitzen. Die
vollig Uberraschten Perser zogen sich unter gro3en Ver-
lusten zu ihren Schiffen zurlick. Der Triumpf des Miltiades
war vollkommen. Ohne die Hilfe der Spartaner, die noch
versucht hatten, in Eilmarschen das Schlachtfeld zu errei-
chen, hatte das kleine aber hoch motivierte Blirgerheer
der Athener den Ubermachtigen Feind bezwungen. Dieser
Sieg starkte nicht nur deren Selbstbewusstsein und Anse-
hen; fortan stellten sie neben Sparta die unangefochtene
Fihrungsmacht in Griechenland.

Eines war jedoch allen Beteiligten klar:

Die Perser wirden die Schmach von Marathon nicht auf
sich sitzen lassen. Klar war auch, dass ihr ndchster Angriff
minuzids vorbereitet und mit ungeheurer militarischer
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Wucht geflihrt werden wiirde. Jetzt galt es daher, nicht
nur aufzuriisten und neue militdrische Strategien zu
entwickeln, sondern auch, Verteidigungsbiindnisse zu
schlieRen. Ein Wechsel in der Thronfolge sowie die
gewaltigen Rustungsanstrengungen auf persischer Seite
verschaffte den Griechen, soweit sie zum Abwehrkampf
entschlossenen waren, eine Kampfpause von immerhin
10 Jahren.

Glicklicherwei-

se verfugten die
Athener Gber
einen visionaren
Politiker namens
Themistokles (um
525 bis kurz nach
460 v.Chr.). Dieser
hatte bereits vor
der Schlacht bei
Marathon gegen
erhebliche Wider-
stande stets die
Auffassung vertre-
ten, dass Athen zu
einer Seemacht
werden musse, um
die politischen und
wirtschaftlichen
Herausforderun-
gen der Zukunft zu
meistern. Neben
dem Ausbau und
der Befestigung des Piraushafens setzte er ab 483 v.Chr.
ein Flottenbauprogramm fur ca. 200 Kriegsschiffe
(Trieren) durch.

Mit der Schaffung dieser ,Armada“wurde Athen zur
starksten Flottenmacht Griechenlands. Auf die Initiative
Athens hin gelang es dann noch, buchstablich in letzter
Minute, wie die weiteren Ereignisse zeigen sollten, ein
Verteidigungsbiindnis unter der Fihrung Spartas, den
sogenannten Hellenenbund zu griinden, dem allerdings
nur 30 Poleis beitraten.

Themistokles (um 525-etwa 460 v. Chr.)

Ab dem Friihjahr 480 v.Chr. begann dann die Zeit der
Perserkriege im engeren und entscheidenden Sinne. Wir
kénnen diese Geschehnisse hier nur mit wenigen Strichen
skizzieren. Der seit dem Tod des Dareios amtierende
Grol3kdnig Xerxes . (Regierungszeit: 486-465 v.Chr.)
rickte mit ca. 100.000 Soldaten und 700 Kriegsschiffen,
dem groften Heerbann, den die antike Welt jemals
gesehen hatte, in einem kombinierten Unternehmen zu
Wasser und zu Lande gegen Griechenland vor.

Ein Teil der griechischen Landtruppen unter der Filhrung
des Spartanerkdnigs Leonidas (Konig seit 488 v.Chr.)
versuchte zunachst eine Verteidigungslinie bei den Ther-
mopylen zwischen Thessalien und Mittelgriechenland
gegen die von Norden anrtickenden Perser zu halten,
was jedoch trotz heftigster Gegenwehr nicht gelang.
Leonidas und die ihm am Ende noch verbliebenen Solda-
ten wurden bis auf den letzten Mann niedergemacht.

Gleichzeitig war es der persischen Flotte nach einer See-
schlacht im Norden von Eubdia gelungen, die griechische
Kriegsflotte nach Stden in Richtung der attischen Kuste
abzudrangen.

Der Freiheitskampf der vereinigten Griechen schien in
dieser Situation bereits verloren. Mittelgriechenland, ganz
Attika und schlieRlich auch Athen, das im letzten Augen-
blick noch evakuiert werden konnte, fielen in die Hand der
Perser, die nun begannen, Rache fur Marathon zu neh-
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men. Ein groRer Teil der Stadt, einschlieRlich ihrer Kult-
bauten auf der Akropolis, wurden ein Raub der Flammen.

Wahrenddessen hatte sich die athenische Kriegsflotte
unter dem Oberbefehl des Themistokles in dem engen
Sund zwischen Salamis und dem attischen Festland
gesammelt. Durch das Werk des griechischen Historikers
Herodot (ca. 490-425 v.Chr.), unserer Hauptquelle fir die
Perserkriege, erfahren wir, dass Themistokles durch eine
fingierte Botschaft Kdnig Xerxes I. dazu verleitete, die
griechische Flotte in dieser Engstelle anzugreifen.

Xerxes schluckte diesen Kdder, was schlieRlich fur den
persischen Flottenverband zur todlichen Falle wurde. Im
Zuge der Kampfhandlungen, die am 28. September 480
v.Chr. begannen, behinderten sich die persischen Schiffe
gegenseitig und konnten keine taktischen Mandver
ausfuhren; sie rammten sich buchstablich selbst in den
Grund. Nach einigen Stunden war die Seeschlacht zu
Gunsten der Athener entschieden. Xerxes zog sich mit
dem Rest seiner Flotte nach Kleinasien zurlck. Das
persische Landheer, das in Thessalien zunachst ein
Winterquartier bezog, stellte sich im folgenden Jahr noch
einmal zur Schlacht, wurde jedoch von den Spartanern
bei der Ortschaft Plataa in Mittelgriechenland vernichtend
geschlagen.

Damit war der Krieg, zumindest im griechischen Mutter-
land, definitiv entschieden. Was die historische Bedeu-
tung dieses siegreichen Abwehrkampfes betrifft, sind sich
die Historiker, besonders im Hinblick die weitere Rolle
Athens heute weitgehend einig.

Der Althistoriker Werner Dahlheim bemerkte hierzu u.a.
folgendes: ,Diese Stadt [Athen] hatte gewiss auch un-
ter einem persischen Herrn weiter existiert [...].So aber
fand sie im Widerstand zu einer Entfaltung der Kréfte die
ihr im 5. Jahrhundert eine zentrale Stelle innerhalb des
Griechentums einrdumen sollte. Die radikale Demokratie,
die attische Tragd6die, die Geschichtsschreibung, die
prachtvolle Baukunst auf der Akropolis, die stilbildende
Kraft der Klassik (iberhaupt ebenso wie die politische
Rationalitat, die in der Person des Themistokles ihren
reinsten Ausdruck gefunden hat, waren samt und sonders
Epiphdnomene des Sieges von Salamis. Nichts davon
hétte es in einem Athen geben kénnen, das — militédrisch
gedemditigt — von den Persern nur als eine Stadt unter
vielen geduldet worden wére.*

Mit diesen wenigen Satzen trifft Dahlheim den Kern des-
sen, was den fulminanten Aufstieg Athens binnen weniger
Jahre ausmachte.

Die Festigung und Weiterentwicklung der demokra-
tischen Ordnung - wir hdrten wahrend des vergange-
nen Themenabends bereits ausfuhrlicher davon — war
zweifellos eine der herausragendsten Folgen des Sieges
von Salamis. Gemeinsam, d.h. unter Einbeziehung und
Mobilisierung aller gesellschaftlichen Krafte und sozialer
Schichten hatte man die Feuerprobe bestanden. Ins-
besondere waren es die Reprasentanten der untersten
Bevdlkerungsschicht innerhalb der freien Blrgerschaft,
die Theten (ethym. ungeklart), welche zu Tausenden als
Ruderer die athenischen Trieren angetrieben und so den
Feind das Flrchten gelehrt hatten. Auf diese ehemali-
gen ,underdogs®, sie verdingten sich hauptsachlich als
Tageldhner, sollte nun niemand mehr verachtlich herab-
blicken; sie wirden vielmehr mit gestarktem Selbstbe-
wusstsein ihr Recht auf gesellschaftliche und politische
Teilhabe einfordern.

Was die Ausweitung der poltischen Einfluss- und Macht-
sphare Athens betraf, bot sich recht bald eine giinstige
Gelegenheit. Der Krieg gegen die Perser war mit der

Schlacht bei Plataa nur in Griechen-
land selbst beendet, nicht jedoch im
ostlichen Mittelmeer und Kleinasien.

Wer wiirde jetzt den Schutz der
dortigen Griechen, insbesondere der
ionischen Kustenstadte, garantieren
kénnen und wollen? Hierfir kamen
ohnehin nur Athen und Sparta ernsthaft in Betracht.
Sparta als Landmacht wére jedoch hierzu kaum in der
Lage. Abgesehen davon war besonders die sudliche Pe-
leponnes seit Jahrhunderten das traditionelle Machtzen-
trum dieser Kriegerkaste. Dort wollte man um jeden Preis
die Faden in der Hand behalten. So fiel die Rolle der
Schutzmacht mehr oder weniger automatisch Athen zu.

In den Jahren 478/77 v.Chr. schlossen die Athener daher
mit zahlreichen kleinasiatischen Kistenstadten und Poleis
auf den vorgelagerten Inseln ein Kampfbiindnis, das man
heute den Delisch-Attischen Seebund nennt.

Bei Grundung lautete die Bezeichnung offiziell: ,Die
Athener und die Bundesgenossen®. Der zunachst ein-
hellig deklarierte Zweck war die Fortsetzung des Kampfes
gegen die Perser. Militarisch war der Seebund in den
folgenden rund drei Jahrzehnten mit einer Ausnahme fast
durchweg erfolgreich.

In mehreren Seeschlachten konnte die feindliche Mittel-
meerflotte so stark geschwacht werden, dass besonders
die persische Seite zu Friedensverhandlungen iberging.
Im sogenannten Kalliasfrieden von 448 v.Chr. soll sich
der persische Grol3konig verpflichtet haben — ganz sicher
ist dieses nicht — die Unabhangigkeit der kleinasiatischen
Griechen zu akzeptieren und zukunftig keine Kriegsschiffe
mehr in die Agais zu entsenden.

Das Kriegsziel des griechischen Kampfbiindnisses war
damit eigentlich erreicht. Eine Auflésung bzw. eine
Demilitarisierung des Seebundes erfolgte jedoch nicht,
ein Umstand, der das ohnehin zwischenzeitlich ange-
spannte Verhaltnis zwischen Athen und Sparta zusatzlich
belastete, zumal Athen das Bindnis mittlerweile vollstan-
dig dominierte, indem es die ursprunglich gleichberech-
tigten Bundner letztlich zu Untertanen gemacht hatte.

Parallel zu dieser stdndig anwachsenden aufienpoliti-
schen Macht-
fulle vollzog
sich auch in
Athen selbst
ein gesell-
schaftlicher
und kultureller
Wandel, der
seinesgleichen
suchte.

Niemand aus-
ser Perikles,
der geniale
Staatsmann
und Reformer —
wir lernten ihn
als Vorkampfer
fur die attische
Demokratie
bereits kennen
— widmete sich
intensiver und
kreativer dieser
Entwicklung.

Er lenkte etwa
ab der Mitte

Perikles (um 490-429 v. Chr.)
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S\, der 460-er Jahre die Geschicke

({|# Athens so erfolgreich, dass man
" spéter die Zeit bis zu seinem Tode
| 429 v.Chr. als ,Perikleisches Zeit-
alter” bezeichnen sollte.
Sein leidenschaftliches Eintreten fiir
die Beteiligung aller sozialer Schich-
ten an der politischen Willensbildung
sowie fur die Gleichheit aller Burger vor dem Gesetz,
seine Uberzeugungskraft und sein Weitblick hinsichtlich
aller relevanten Angelegenheiten des Staates, verschaff-
ten ihm ein nahezu unbegrenztes Vertrauen seitens der
Athener Birgerschaft.

So wurde er von der Volksversammlung fliinfzehnmal (!)
in Folge zum Strategen gewahlt, also zu einem hohen
militarischen Befehlshaber mit weit reichenden Kompe-
tenzen. Die zahlreichen Leistungen und Projekte fir seine
Polis aufzuzahlen, ist an dieser Stelle nicht mdglich.

Stellvertretend erwahnt sei hier nur sein Engagement fiir
das gewaltige Bauprogramm auf der Athener Akropo-
lis, schon seit friiharchaischer Zeit ein Ort der kultischen
Verehrung wichtiger Gottheiten, allen voran der Athena,
welche der Stadt den Namen gab.

Auf Veranlassung des Perikles begann noch im Jahre 447
v.Chr. die Wiederherstellung der von den Persern unmit-
telbar vor der Schlacht bei Salamis zerstorten Heiligtiimer.
Im Mittelpunkt der Arbeiten stand zunachst der Parthenon,
der Haupttempel der Athena Parthenos, der jungfrauli-
chen Schutzgéttin der Stadt, die den Athenern im Kampf
gegen die Perser beigestanden hatte.

Fir die Errichtung der neuen Wohnstatte der Goéttin waren
nur das Beste und die Besten gut genug: Kostbarster
Marmor als Baumaterial und die Verpflichtung der renom-
miertesten Architekten, Bildhauer und Kunsthandwerker
kennzeichneten das ehrgeizige Bauprojekt, welches
Unsummen verschlang.

Nach nur 15 Jahren Bauzeit war das Werk vollendet, bei
weitem nicht nur ein Symbol der tiefen Frommigkeit und
des vorbildhaften Kultvollzugs, sondern ebenso eines der
Macht, der Tlchtigkeit und des unbandigen Willens, eine
ideale Polis zu schaffen, deren Glanz und Ruhm auf die
gesamte griechische Welt ausstrahlen sollte.

Der griechis-
che Historiker
Thukydides (ca.
460-kurz vor 400
v.Chr.) dem wir
eine fast vollstan-
dige Schilderung
und Analyse des
Peloponnesi-
schen Krieges
verdanken, hat
die Ideale des
athenischen
Staates in

der Rede des
Perikles fir die
Gefallenen des
ersten Kriegs-
jahres 431 v.Chr.
u.a. wie folgt
charakterisiert:

Thukydides (um 464-um 395 v. Chr.) L,<Zusammenfas-
send sage ich,
dass unsere Stadt im Ganzen die Schule von Hellas sei

und dass jeder einzelne Biirger, wie ich glaube, bei uns
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in vielseitigster Weise und in spielerischer Anmut seine
ihm eigene Art entfalte. Dass dies nicht Prunk mit Worten
flir den Augenblick ist, sondern Wahrheit der Tatsachen,
beweist die Macht der Stadt, die wir dank unserer Eigen-
schaften, errungen haben [...]. Mit sichtbaren Zeichen,
wabhrlich nicht ohne Zeugen, entfalten wir unsere Macht in
Gegenwart und Zukunft uns zum Ruhme..”

Eben dieser von Perikles so hymnisch gefeierte Macht-
zuwachs hatte nach den Siegen von Salamis und Plataa
besonders auf spartanischer Seite ein Klima des Miss-
trauens geschaffen, welches irgendwann in offene
Feindseligkeit umschlagen musste. Ab Mitte der 460-er
Jahre v.Chr. kam es dann zu massiven diplomatischen
Querelen, gegenseitigen Briskierungen und militérischen
Drohgebarden, was schlie3lich dazu flihrte, dass Athen
das antipersische Blndnis mit Sparta aufkiindigte.

Damit war der endgiiltige Bruch zwischen den beiden
griechischen Fihrungsméchten besiegelt. In den folgen-
den Jahren kam es immer wieder zu militarischen Aus-
einandersetzungen auf verschiedenen Schauplatzen; vor
allem ging es hierbei um die Vorherrschaft von Mittel-
griechenland.

In den Jahren 446/5 v.Chr. schlossen die Kriegsparteien
dann einen Friedensvertrag, der auf 30 Jahre festgelegt
wurde. Gegenstand des Vertrages waren u.a. die gegen-
seitige Respektierung der Herrschaftsbereiche sowie die
Koalitionsfreiheit der bislang neutral gebliebenen griechi-
schen Staaten; diese sollten frei entscheiden kénnen,
welchem Blindnissystem sie sich anschlielRen wollten.

Ferner war vereinbart, dass Uber Streitigkeiten ein
Schiedsgericht entscheiden sollte. So weit, so gut!

Den Beteiligten war jedoch klar, dass die Kriegsgefahr
auf Dauer nur dann gebannt werden kénnte, wenn der
durch den Vertrag festgeschriebene status quo rigoros
eingehalten und auf weitere hegemoniale Bestrebungen
verzichtet werden wirde.

Dies sollte jedoch eine Wunschvorstellung bleiben. In

den 430-er Jahren kam es zu einer schweren Krise, die
u.a. dadurch ausgel6st wurde, dass Athen sich in einen
auswartigen Konflikt hineinziehen lief3 und im Zuge dieser
Einmischung schlieflich auch die Stadte Korinth und
Megara, beide auf Seiten Spartas, durch politische und
wirtschaftliche Sanktionen unmittelbar bedrohte.

Nicht zuletzt auf Drangen dieser beiden, fir seine
Herrschafts- und Interessenssphare Uberaus wichtigen
Poleis, erklarte Sparta nach langerem Zégern 432 v.Chr.
Athen den Krieg.

Wir kénnen die Einzelheiten dieses Kampfes um die Vor-
herrschaft in Griechenland nicht im Einzelnen darstel-
len. An dieser Stelle nur soviel:

Der Krieg, der sich mit Unterbrechungen von 431-404
v.Chr. hinzog, wurde beiderseits mit dufl3erster Brutalitat
und bedingungslosem Vernichtungswillen gefiihrt. In den
ersten Kriegsjahren fiel regelmaRig ein spartanisches
Heer in Attika ein, um hauptsachlich die agrarischen
Ressourcen, wie Acker, Weingarten und Olivenhaine zu
verwisten. Im Gegenzug holte die athenische Kriegsflotte
zu Vernichtungsschlagen an den Kiisten der Peloponnes
aus.

Besonders dramatisch entwickelte sich die Situation

fur Athen bereits im dritten Kriegsjahr auf Grund einer
Pestepidemie, der auch Perikles zum Opfer fiel. Nach 10
Jahren flihrte eine bei den Beteiligten deutlich spurbare
Kriegsmudigkeit zu einem vorlaufigen Friedensabkom-
men, das der Athener Nikias (ca. 470-413 v.Chr.) als
Vermittler zustande brachte. (,,Nikias — Friede*)
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Dieser auf 50 Jahre abgeschlossene Vertrag sollte jedoch
nur kurze Zeit Bestand haben.

Auf beiden Seiten gab es politische Krafte, die den
Friedensprozess mit allen Mitteln zu hintertreiben ver-
suchten. Nachdem sich wechselnde Koalitionen in beiden
Lagern gebildet hatten, die allerdings bald wieder zerfie-
len, nahm man die Kampfhandlungen im Jahre 413 v.Chr.
wieder auf.

Der Krieg tobte nun nicht mehr nur auf dem griechischen
Festland weiter, sondern verlagerte sich zunehmend als
Seekrieg in die Agais. Sparta war zwischenzeitlich eben-
falls zu einer Seemacht geworden, nachdem man mit dem
ehemaligen Erzfeind Persien ein Hilfsvertrag abgeschlos-
sen hatte, der gro’e Mengen an Geld und Edelmetall in
die Kriegskasse der Spartaner spiilte, ein Umstand, der
schlieflich kriegsentscheidend werden sollte.

In den letzten Kriegsjahren kam es zu mehreren See-
schlachten mit zunéchst wechselnden Erfolg.

Das Kriegsgluck verlieR die Athener allerdings zusehends
und fihrte zu einer immer starker werden Schwachung
ihrer Flotte.

In einem letzten groRen Gefecht am Hellespont wurde sie
fast vollig vernichtet.

Kurze Zeit spater schlossen spartanische Landtruppen
die Stadt Athen ein und hungerten sie aus.

Athen kapitulierte bedingungslos
und musste seine Befestigungsanla-
gen niederreil3en, seine letzten noch
verbliebenen Schiffe ausliefern und
den Seebund vollstandig auflésen.

Damit war eines der wohl schreck-
lichsten Kapitel der antiken griechi-
schen Geschichte beendet.

Zur Frage der Kriegsschuld hdren wir abschlieflend eine
Einschatzung des Kriegsberichterstatters Thukydides:

,Den letzten und wahren Grund, von dem man freilich am
wenigsten sprach, sehe ich im Machtzuwachs der
Athener, der den Spartanern Furcht einflé3te und sie zum
Krieg zwang.*“

Mit anderen Worten:

Das Gleichgewicht der Krafte (,balance of power”) war
offensichtlich so nachhaltig gestort, dass man fatalerweise
in einem Angriffskrieg den einzigen Ausweg sah.

Abschliel3end bleibt die Frage, ob Sparta den Sieg, der so
viel Blut gekostet hatte, wiirde nutzen und seine errun-
gene Vorherrschaft auf Dauer wirde behaupten kénnen.

Hiermit werden wir uns am letzten Themenabend u.a.
noch beschaftigen.

Philosophie: Aus der Hohle in das Sonnenlicht

Dass in Athen 399 v. Chr. der ,gerechteste aller damals
Lebenden”, Sokrates, zu Unrecht zum Tod verurteilt
worden ist, hat einen seiner Schiiler tief bewegt, in eine
Krise gestlrzt und seinen Lebensweg und seine Philoso-
phie stark beeinflusst.

Dieser Schiiler ist Platon (427 — 347 v. Chr.), der Sokra-
tes im Alter von 20 Jahren begegnet und 29 Jahre alt ist,
als Sokrates den Schierlingsbecher nimmt.

Als Spross einer der flihrenden aristokratischen Familien
Athens wird er standesgemal auf
eine politische Karriere vorbereitet.
Erbitterte Auseinandersetzungen
innerhalb der Polis zwischen der
aristokratischen und der demokra-
tischen Partei, Ungerechtigkeit und
Korruption, die standigen Kéampfe
zwischen den Poleis, die Nieder-
lage Athens im ungewdhnlich grau-
sam geflhrten Krieg mit Sparta,
Tyrannenherrschaft usw. pragen
seine Zeit und lassen ihn die Politik
meiden.

Sein Geburtsjahr ist das Todesjahr
des Perikles, mit dem das ,goldene
Zeitalter” Athens endet.

Mit seinem Werk versucht Platon
Antworten zu geben auf den Nie-
dergang der Polis als sozialer Ge-
samtordnung, der Bruchigkeit der
Kultur-Grundlagen und der offenen
Frage, wie das Zusammenleben
der Menschen organisiert sein soll.

Auf diesem historischen Hinter-
grund wird deutlich, weshalb so ab-
strakt erscheinende Fragen wie die

Platon (427 — 347 v. Chr.)

nach ,dem Guten®, nach ,der Tugend*, nach dem ,idealen
Staat” so bedeutsam waren.

Aus dem gleichen Grund besitzt er eine tiefe Ablehnung
gegen die Sophisten. Mit Sokrates wurde Philosophie
eine Offentliche Angelegenheit, die auf dem Markt die
Menschen erregte und beschéaftigte. Fur Platon sind

sie natirlich auch Konkurrenten um die Vorherrschaft

in der offentlichen Meinung. Da sie z.B. behaupten, es
gebe keine Wahrheit und zu jedem Sachverhalt mindes-
tens zwei Meinungen, sind sie in
Platons Sicht mitverantwortlich fir
den Niedergang der Kultur und
verhinderten eine Klarung wichti-
ger Fragen.

Um dem zu begegnen, griindet

er im Jahr 388/87 v. Chr. in einem
Park, der dem Heroen Akademos
gewidmet ist, eine Schule. Sie wird
daher sie ,,Akademie‘ genannt
und ihre Schiiler Akademiker.
Diese Akademie wird im Jahr 529,
also nach mehr als 900 Jahren,
vom christlichen Kaiser Justinian |I.
als ,heidnisch” geschlossen.

Platons Vorstellung von einem
Ausweg aus den Krisen der Zeit
findet sich in der utopischen
Beschreibung eines idealen
Staates, die er in der Schrift
»,Politeia“ (Der Staat) niederlegt
hat und mit der die Staatsphiloso-
phie ihren Anfang nimmt. Dieser
ideale Staat ist genauso aufge-
baut, wie der menschliche Korper:
Kopf, Brust und Unterleib. Jedem
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Wi Teil entspricht eine Eigenschaft. Das
1§ Denken und die Vernunft haben

~ ihren Sitz im Kopf, der Wille den sei-
' nen in der Brust, Lust und Begehren
ihren im Unterleib. Zu jeder Eigen-
schaft gehort eine Tugend: Vernunft
und Weisheit gehdren zusammen
wie Wille und Mut, die Tugend der
MaRigung muss das Begehren zlgeln.

Besitzen die drei Seelenteile ihr rechtes Mal, dann
herrscht die Ubergeordnete Tugend der Gerechtigkeit.
Diese vier zusammen werden bis heute ,Kardinaltugen-
den“genannt. Ein Gleichgewicht der Eigenschaften und
Tugenden kennzeichnet einen gesunden und harmo-
nischen Menschen — und nur wenn der Staat in gleicher
Weise harmonisch im Gleichgewicht steht, kann er ein
gerechter Staat sein.

Jeder Mensch in diesem Staat hat eine einzige, seinen
Anlagen und Fahigkeiten entsprechende und ihm zukom-
mende Aufgabe und Stellung, weshalb Kinder nicht von
den Eltern, sondern vom Staat in eigenen Wohnanlagen
erzogen werden. Allen kommt eine zunachst gleichartige
Bildung zu, die dann je nach kinftiger Aufgabe verlangert
und umfassender wird. Entsprechend den Seelenteilen
und Tugenden ist auch der Staat dreigliedrig:

Der Handelsstand, die grol3e Mehrheit des Volkes der
Arbeiter, Handwerker, Bauern usw., darf Ehen flihren und
Privatbesitz haben.

Die Waéchter sind Soldaten und Soldatinnen des Staates,
die keinen Privatbesitz, stdndig wechselnde Wohnungen
haben und nur zu Paarungszwecken arrangierte tem-
porare ,Beziehungen“ eingehen dirfen.

Geflihrt wird dieser Staat von Philosophen, die sowohl
mannlich als auch weiblich sein kdnnen und die allein

in der Lage sind, alles fiir das Wohl der Polis zu tun,
weshalb auch sie nicht Uber Privatbesitz verfigen durfen.
So wie Vernunft den Korper lenkt, missen also Philoso-
phen den Staat lenken. In der Tatsache, dass der ein-
zelne Mensch dem Staat vollkommen untergeordnet, sein
Leben streng reglementiert ist, sehen Kritiker in Platons
LStaat” einen Vorlaufer totalitarer, mindestens aber au-
toritar-patriarchalischer Systeme.

Warum aber sollen Philosophen den Staat flihren?
Protagoras™ Lehre, dass es keine allgemein verbindliche
Wahrheit und keinen verbindlichen Maf3stab geben kénne
und der Mensch das Mal aller Dinge sei, hielt Platon fir
verderblich, zerstore sie doch die Grundlagen der Moral,
der Sittlichkeit, der Tugend. Er dagegen sucht nach einem
allgemeingultigen Fundament und dem Weg zu ihm.

Im Mittelpunkt steht daher die Beziehung zwischen dem,
was auf der einen Seite flie3t, sich standig dndert, ent-
steht und vergeht und auf der anderen Seite dem, was
unveranderlich, ewig und bestandig ist. Heraklit hatte
eine Erkenntnis der Wirklichkeit wegen ihrer standigen
Veranderung verneint. Parmenides hatte dagegen
behauptet, dass hinter der Welt der realen Dinge eine
andere Welt existiere, die sich nicht verandert und ewig
existiert. Beide Welten seien durch eine tiefe Kluft vonein-
ander getrennt. Und schlieRlich hatte Sokrates hinter ei-
ner als ,gerecht“ empfundenen Handlung eine allgemeine
Vorstellung von Gerechtigkeit vermutet, die zu definieren
sei. Da eine eindeutige Definition und eine wissenschaft-
liche Durchdringung irgendeines Dinges, das sich standig
andert, nicht méglich ist, vermutete auch Platon, dass es
hinter allen Dingen und Erscheinungen, nicht getrennt,
sondern mit ihnen verbunden solche ewigen Wahrheiten
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gebe. Diese ewigen Eahrheiten nennt er ,,/Jdeen® (gr. idea
= Aussehen, Gestalt) — diese lassen sich definieren und
wissenschaftlich erarbeiten.

Seine Ausgangsfrage ist z.B.: Wie kommt es, dass wir
einen Baum als Baum, ein Pferd als Pferd, ein Haus als
Haus erkennen, obwohl sich Baume, Pferde und Hauser
ganz konkret auf vielfaltige Weise voneinander unter-
scheiden?

Unsere Sinne erfassen nur das Unterschiedliche, sich
Verandernde und Vergehende — aber hinter aller Unter-
schiedlichkeit und Veranderung, so Platon, stehe die
unveranderliche, ewig existierende |Idee eines Baumes,
eines Pferdes oder eines Hauses. Unter ,/dee” versteht
Platon also die reine, selbst nicht sichtbare Gestalt oder
Vorstellung, die allem zugrundeliegt, was unseren Sinnen
zuganglich ist.

Ideenreich

(Vernanlerkenminis)

Reich der Dinge

{ Snnenwahsrshmung

Pferd

Pferd

Teilhabe

methexis

Urbild

Abbild

erkennbare Welt sichtbare Welt

Die Idee ist das Urbild, nach dem die sichtbare Welt
geformtist. Ideen sind ,wahrhaft seiende Wesen®, ,das
reine, immer seiende unsterbliche und in sich stets
Gleiche*. Die von uns wahrgenommenen Dinge sind nur
die flichtigen, entstehenden und vergehenden, unzu-

langlichen Abbilder dieser Urbilder.

Ein reales Pferd hat danach lediglich Anteil an der reinen
Idee ,Pferdheit”, genauso wie ein Mensch Anteil an der
Idee ,Menschheit” besitzt. Gleiches gilt auch fiir den Be-
reich der abstrakten Begriffe wie Gerechtigkeit, Schonheit,
Tapferkeit, Mut usw. — auch sie haben als Grundlage eine
Lzunwandelbare, ewig bestehende Idee”, die durch Ver-
nunft erkannt werden kann, weil auch die Welt nach den
Gesetzen der Vernunft angelegt ist. Wie das geschehen
kann, hat Platon in seinem beriihmten Hohlengleichnis
in der ,Politeia“ dargelegt:

Die Menschen wohnen in einer unterirdischen Hohle, sie
drehen dem Eingang den Ricken zu und sind in dieser
Stellung angekettet. Sie kdnnen nur auf eine Héhlenwand
schauen. Hinter ihnen, von ihnen also nicht zu sehen,
erhebt sich eine Mauer. Hinter dieser Mauer brennt ein
Feuer, an dem alle méglichen Dinge vorbeigetragen
werden. Von diesen vor dem Feuer vorbeigetragenen
Dingen sehen die Angeketteten nur die Schatten auf der
von ihnen angesehenen Wand. Das heil}t, die seit ihrer
Geburt Angeketteten sehen nur die Schattenbilder realer
Dinge, halten aber nattirlich die Schatten fir das einzige,
was es real gibt.
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Nun kann sich jemand von den Angeketteten befreien,
dreht sich um, klettert Gber die Mauer und sieht als Quelle
der Schatten das Feuer und ist zunachst vom Feuer-
schein geblendet, sieht aber nach und nach die scharf
umrissenen Dinge, die am Feuer vorbeigetragen werden.

SchlieBlich schlagt er sich zum Héhleneingang durch

und wird, diesmal noch viel starker, geblendet, erkennt
aber nach und nach Formen, Farben, wirkliche Tiere und
Blumen usw. — und erkennt die Sonne, die all dem vor
der Hohle Leben gibt, wie das Feuer in der Hohle die
Schatten erzeugt. Mit dieser Erkenntnis geht er zurtick
zu den Angeketteten und erklart die ihnen vorenthaltene
Wabhrheit, dass all das, was sie sehen, lediglich Schatten-
bilder wirklicher Gegensténde sind. Sie glauben ihm nicht
und schlagen ihn am Ende tot.

Die Welt der Ideen und die Welt der Dinge verhalten sich
zueinander wie die Welt im Sonnenlicht bzw. die Welt im
Schatten. Die Menschen leben in der Hohle und sehen
nur die Formen der Natur als Schatten der hinter ihnen
stehenden vollkommenen Ideen.

Der Philosoph ist der, der in das Sonnenlicht tritt und in
ihrem Schein die wirkliche Ideen hinter all den Erschei-
nungen erkennt.

Die hochste Idee, und hier erkennt man ihn als Schiler
des Sokrates, ist die Idee des Guten, deren Erkenntnis
den Philosophen befahigt, einen Staat zu leiten.

Das Gute ist Ziel und Ursprung allen Seins, es ist die
Idee aller Ideen. Wahre Erkenntnis ist also nach Platon
immer die Erkenntnis der reinen Idee. Diese Welt der
Ideen kann nicht durch sinnliche Wahrnehmung, sondern
allein durch die von Platon so genannte ,intuitive Schau*
erkannt werden. Da die Beschaftigung mit Mathematik
genau diese Fahigkeit zur Abstraktion und zur idealen
Form schult, besitzt sie in der Akademie einen hohen
Stellenwert.

Wie aber kann ein Mensch diese Ideen durch Vernunft
und nur durch Denken tberhaupt

erkennen?

Platon entwickelt das in seiner

Seelenlehre: £

Die Seele ist das Prinzip des Le-
bens und damit unsterblich. Es gibt
die Welt- und die Einzelseele, die
aber wesensgleich sind:

Der Kérper des Menschen wird
durch die Seele, die Materie des
Kosmos (,schéne Ordnung®)

durch die Weltseele belebt. Durch
die Weltseele hat der Demiurg
(Weltschépfer) die Vernunft und
eine alles bewegende Kraft in den
Kosmos gebracht. Da sich die
Seele des Menschen von der Welt-
seele ableitet, ist diese zugleich
die Ursache aller Erkenntnis und
tragt den Kosmos in sich. Die
Einzelseele ist geistig, géttlich und
wesensverwandt mit der Idee des
Guten.

Das Denken, die Vernunft ist der
einzig unsterbliche der 3 Seelen-
teile, der sich erst beim Eintritt in
den konkreten Leib mit den Ubrigen
Teilen der Seele verbindet.

So gibt es also bei Platon eine un-
sterbliche als auch pra-existente Seele, die aber anders
als im Christentum keine unsterbliche persénliche Seele

Aristoteles (384 — 322 v. Chr.)

ist, sondern getrennt von Person
und Korper existiert.

Fir Platon (und das haben die
spateren Christen ibernommen) ist
der von Begierden gepragte Leib
das Gefangnis und Grab der Seele,
woraus sich eine ausgepragte Leib-
feindlichkeit entwickelt hat. Nach Platon muss die durch
die Begierden des Leibes verunreinigte Seele nach einem
Gericht in der Unterwelt durch Wiedergeburten gelautert
werden, um sich mit dem Géttlichen vereinigen

zu kbénnen.

Der unsterbliche Teil der Seele hat weder Anfang noch
Ende. Platon Gbernimmt von den Pythagoreern die Vor-
stellung, dass all unser Wissen, unsere Erkenntnis ein
Wieder-Erinnern und Wieder-Erkennen dessen ist, was
die Seele durch ihre vielfachen Wiedergeburten bereits
erfahren hat.

Die Schlussfolgerung ist, dass der Mensch die Wahrheit
nur in seinem Inneren und nicht im AuReren finden kann,
denn aufen, die sichtbare Welt ist ja Schatten- und
Scheinwelt. Das Ziel des Menschen ist es, sich durch
Denken und Vernunft in die Ubersinnliche Welt zu erhe-
ben, um in den Besitz des hochsten Guten und Schénen
zu gelangen. Doch Leib und Sinnlichkeit sind die Fesseln,
die ihn daran hindern, weshalb es Aufgabe der Vernunft
ist, die drei Seelenteile in eine angemessene Ordnung zu
lenken. Das Gute zu erstreben und die Ideen zu schau-
en, bedeutet, sich um das Geistige zu kiimmern und ein
Leben zu leben, in dem man nach Erkenntnis strebt, um
so die Seele zu befreien.

Platons bedeutendster und zugleich selbststandigster
Schiler ist Aristoteles, der 384 v. Chr. in Stagira in
Makedonien zur Welt kommt. Sein Vater Nicomachus ist
Leibarzt des makedonischen Kénigs Amyntas.

Als Aristoteles 366 v. Chr. 17-jahrig nach Athen kommt,
um bis zu Platons Tod 20 Jahre
in der Akademie zu studieren
und zu lehren, bleibt er Frem-
der ohne Blirgerrechte
(Metéke) und wird wegen
seiner makedonischen Herkunft
und Verbindungen in die poli-
tischen Kampfe Athens gegen
die makedonische Herrschaft
hineingezogen.

Denn Aristoteles selbst ist ab
343 v. Chr. auf Einladung von
Philipp II., Kénig von Makedo-
nien, Erzieher von dessen
Sohn 13-jahrigem Sohn Alex-
ander, den man spater ,den
Gro3en” nennen wird und den
er 3 Jahre lang unterrichtete.

Wie Platon griindet er eine
Schule, das ,Lyzeum®. Nach
Alexanders Tod 323 erhebt sich
Athen gegen Makedonien und
Aristoteles gerat in pro-make-
donischen Verdacht und flieht
nach Chalkis/Eubda, wo er 322
v. Chr. stirbt.

Man kann Aristoteles als ersten
Kritiker seines Lehrers Platon
bezeichnen. Dessen mathema-
tisches Weltbild ist ihm ebenso fremd geblieben wie
bspw. auch dessen Seelenlehre. Die Welt der sinnlich
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. wahrnehmbaren Dinge hat fur ihn
{#, einen hoheren Stellenwert, weshalb
| er vielfaltige biologische Studien
/' unternimmt. Mit Platon teilt Aristo-
teles die Ansicht, dass die Welt auf
Vernunft gegriindet ist. Verninftiges
Denken und die uns umgebende
Welt besitzen die gleiche Struktur —
Vernunftiges kann nur durch Vernunft erkannt werden.
Mit seinem Werk hat Aristoteles manche Wissenschafts-
Disziplin begriindet bzw. stark beeinflusst, darunter
Wissenschaftstheorie, Staatslehre, Logik, Biologie, Physik
oder Ethik.
Seine Schriften sind sachlich-wissenschaftliche Abhand-
lungen und wurden im 1. Jhrdt. nach Christus in 3 Grup-
pen gefasst:

1. Logische Schriften (,Organon®, was ,geistiges Hand-
werkszeug* bedeutet).

2 die naturwissenschaftlich-physikalischen Schriften (Uber
Physik, Biologie, Zoologie, Astronomie, Meteorologie so-
wie ein Buch Uber die Grundlagen des Seins — die
Metaphysik, was ,jenseits/nach der Physik“ heil3t), das
eines der wirkmachtigsten Blucher der Philosophie-
geschichte ist und schlieRlich

3. die ethisch-politischen Schriften zu Politik, Ethik, Kunst
und Poetik.

Ausgangfrage ist auch fur ihn das Sein — verbunden mit
der Frage, was wir meinen, wenn wir sagen, dass etwas
so oder so ,ist*. Zunachst stellt er grundsatzlich fest:

,Ein und dasselbe (kann) demselben Gegenstande und
in derselben Bedeutung nicht zugleich zugesprochen und
abgesprochen werden.”

Dieser gegen den sophistischen Relativismus gerichtete
so genannte ,Satz vom Widerspruch®, wird, obwohl er fur
uns banal klingt, zur Grundlage von

Die Antike: Teil 1 - Griechenland

In der schon genannten Schrift ,Organon® zerlegt Aristo-
teles das Denken und Sprechen in seine Bestandteile. Er
war der erste, der erkannte, dass auch der Geist be-
stimmte Strukturen, Elemente und Grundfunktionen be-
sitzt, die aus Begriffen, Urteilen und Schlussfolgerungen
bestehen, die studiert und beschrieben werden kénnen.

Ergebnis dieser Beobachtung ist die beriihmte Katego-
rientafel. Sie enthalt 10 Schemata von Aussageformen.
Unsere Begriffe sind danach entweder Bezeichnungen fir
eine Wesenheit (die er Substanz nennt), oder sie geben
Auskunft Gber Quantitat, Qualitat, Relation, Ort, Zeit, usw.,
die er Akzidenz nennt.

Grundlegend ist die Substanz: Sie ist das wahrhaft
Seiende, das Wesen, das mit sich identisch, also immer
unverandert in den natirlichen Dingen selbst liegt und
dort auch zu finden ist. Damit legt er Platons ,/deen®ad
acta, der ja den realen Dingen als Schattenbilder ledig-
lich Anteil an einer reinen |dee zugewiesen hatte, die
selbst nicht in ihnen zu finden ist.

Der Substanz stehen 9 so genannte Akzidenzien gegen-
Uber. Akzidenzien sind das, was z.B. zufallig, veranderlich
ist und zur Substanz als ndhere Bestimmung noch hinzu-
kommen kann.

Das Wesen, die Substanz eines Baumes, bleibt ein Baum
und mit sich identisch - ob er nun als Akzidenzien Blatter
hat oder nicht, ob er dicke oder diinne Aste besitzt oder
ob der griin oder kahl ist.

Jede Form entwickelt sich nach einem in ihr liegenden
Zweck — aus einem Baum wird ein Baum und eben kein
Kaktus.

Der reale Gegenstand ist die Summe seiner verschiede-
nen Mdglichkeiten. Das Wesen eines Dings stellt also
eine Einheit von Stoff und Form dar — dessen Zweck im
Ding selbst angelegt ist.

Der Zweck des Fliigels eines Vogels besteht in der Form,
die Fliegen, Gleiten im Luftstrom ermdglicht.

Die Form selbst ist sozusagen der verwirklichte Zweck.

Wahrheit und Wissenschaft. Fur die 1. Substanz Seiendheit Aristoteles 15t ein Mensch
Klarung der Erage, was das Wesen 2, Quiantitin ' Irgendwicviel Aristoleles ist 1,70 m grof
des Seins sei, besteht der wesen-
tlichste Beitrag des Aristoteles wohl 3. Qualitit [rgendwie Aristoteles ist bleich
in der Ausgestaltung der formlichen 4. Relation In Bezug auf Avistoteles  ist  kleiner als
Wissenschaft vom Wissen, Logik, die o
so wesentlich bis heute gilt. Sokrates

. . . 5. Wo Ontf Irgendwo Aristoteles ist im Lyzeum
Jede Wissenschaft und jede Theorie i o S e
ben('jtigt abstraktes Denken. Abstrak- G, Wann ZeitTrgendwann Aristoteles ist jetzl hier
tion h_eIBt ,,AbZIehung - Damit ist 7. Lage 'Sil.u;ll.innfl,it:gun Avristoteles ist stehend
gemeint, dass vom Einzelnen abge-
sehen wird. Denn erst durch Verallge- #. Haben Eigenschaft/Besitz/Haben Aristoteles ist bewalTnet
meinerung des vielen Konkreten wird 5 igen AKtivitit/ Tun Arstotcles  ist dabei
es moglich, z.B. allgemeine Begriffe
und Schlussfolgerungen zu bilden. wegzugehen

. . . 10, Leiden Passivitiit/Erleiden Aristoteles  wird  getroffen

Der Begriff ,Lebewesen®ist ein sol- o L
cher abstrakter Gegenstand des Den- (von einem Stein)

kens, der vollkommen absieht vom
einzelnen Béaren, Pferd, Mensch, Huhn — aber das allen
Gemeinsame per Definition enthalt.

Genauso verhalt es sich mit Gerechtigkeit, Staat, dem
Guten, dem Glliick, der Bewegung usw. Aristoteles wandte
sich der Erfahrungswelt und ihrer Vielfalt mit dem Ziel zu,
das ihm begegnende Konkrete zu ordnen und zu klassi-
fizieren und schuf zugleich praktische Anweisung fur ein
einwandfreies wissenschaftliches Denken. Er erkannte
z.B., dass Begriffe, die wir zu Satzen verbinden, sich im-
mer wieder in typische Gruppen einreihen lassen.
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Da der Mensch die Fahigkeit zu theoretischer Erkenntnis
durch Vernunft besitzt, ist es die Vernunft, die ihn zum
Menschen macht. Aristoteles entwickelt schlielich drei
grundlegende Begriffspaare: Substanz — Akzidenz; Wirkli-
chkeit — Moglichkeit sowie Stoff (Materie) und Form. Die
Vielfalt der von uns wahrnehmbaren Formen ist daher die
Vielfalt der verwirklichten Zwecke. Damit hatte Aristo-
teles zugleich das Problem der Veranderung geldst, das
andere wie Parmenides oder Platon als zur Schatten-
oder Scheinwelt gehorig links liegen gelassen hatten:
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Fir Aristoteles besteht die Ursache flir Veranderung in
dem Gesetz, das Substanzen schafft und aus angelegten
maoglichen Formen immer wieder verwirklichte Formen
macht — Veranderung ist also Entwicklung und Ubergang
von Maoglichkeit zur Wirklichkeit.

So ist das reale Sein nach inneren Zusammenhangen
geordnet, die durch wissenschaftliches Urteil aufzudecken
sind. Wissenschaft stellt eine Art Dialog zwischen Geist
und der Welt der realen Dinge dar.

Daraus wiederum ergibt sich der Wahrheitsbegriff, den
Aristoteles so definiert:

,ZuU sagen, dass das Seiende sei und das Nichtseiende
nicht sei, darin besteht die Wahrheit.” ,Nicht darum, weil
wir glauben, dass du weil3 seiest, bist du es, sondern weil
du weil3 bist, sprechen wir (...) die Wahrheit.”

Wahrheit hdnge also im Gegensatz zu sophistischen
Behauptungen nicht von subjektiven Gesichtspunkten wie
Glauben, Wiinschen, Zeitgeist, gesellschaftlicher Stellung
0.4. ab.

Abschliellend noch ein paar Satze zur Ethik und Politik.
Der Mensch ist nach einer beriihmten Definition des Aris-
toteles ein ,,zoon politicon”, als ,ein von Natur nach der
staatlichen Gemeinschaft strebendes Lebewesen”.

Er hat daher das Ziel des Einzelnen und das Ziel der Ge-
meinschaft als identisch beschrieben.

Er teilte mit Platon die Ansicht, dass Politik und Ethik
eine Einheit bilden und dass das Ziel der Ethik nicht in
theoretischer Einsicht, sondern im richtigen Handeln
selbst besteht. Da das Ziel des menschlichen Handelns
das Gllck ist, muss der Handelnde um ,Mitte“ und ,MaR3“
wissen. Der Begriff der ,Mitte” in der Ethik ist ein antiker
Zentralbegriff, um den Aristoteles sich viel Gedanken
gemacht hat.

Tapferkeit ist danach die Mitte zwischen Angst und
Verwegenheit, GroRRzugigkeit die Mitte zwischen Ver-
schwendung und Geiz usw., wobei die Mitte jeweils als
anzustrebende Haltung mit entsprechender Handlung als
Tugend verstanden wird, die auch das Zusammenleben
der Menschen in der Gemeinschaft pragen sollte.

Fur die griechische Philosophie ist die Vorstellung grund-
legend, dass jedes Handeln einem bestimmten Zweck
dient — diese Vorstellung Ubertrugen sie, wie vorgetragen,
auch auf die Natur. So haben auch flr Aristoteles alle
Dinge eine Bestimmung, sind auf ihren Zweck hin geord-
net, denn die Welt ist ein sinnvoll geordnetes Ganzes
(Kosmos).

Diese Ordnung wird ihrerseits von
einem obersten Prinzip in Bewegung
gehalten, das er ,Gott", den ,unbe-
wegten Beweger® oder auch ,reine
Vernunft (nous)” nennt. Das ist kein
personlicher Gott, kein Schopfergott,
es ist das verniinftige Wesen der
Welt, auf das alle letzten Griinde
des Seins zulaufen. Es besitzt Ewigkeit, Unveranderlich-
keit, Vollkommenheit und ist materielose reine Form.

Die Lehren von Aristoteles sind, nachdem sie zunachst im
Westen verloren und durch muslimische Gelehrte im 12.
Jhrdt. wieder zuganglich gemacht wurden, in der christ-
lichen Scholastik des Mittelalters Uber Jahrhunderte
dogmatisiert worden. Hier werden die von ihm festge-
haltenen Regeln der Logik z.B. auswendig gelernt, auf
diese Weise sinnentleert und holzern, wahrend sie doch
als Instrumente der Wissenschaft, des Denkens und der
Vernunft gedacht sind.

Auch an den von ihm z.B. gelehrten Vorstellungen der
Hierarchie des Kosmos, des geozentrischen Weltbildes
oder der Verneinung des leeren Raumes ist aus dogma-
tischen Griinden lange festgehalten worden, weshalb
sein jahrhundertelanger Einfluss auf die Entwicklung der
Naturwissenschaften als zumindest problematisch ange-
sehen wird.

Dennoch muss sich alle nachfolgende Philosophie mit
den Lehren des Aristoteles und z.B. den darin getroffenen
Unterscheidungen von Substanz und Akzidenz, Materie
und Form, Wirklichkeit und Mdglichkeit sowie der Zweck-
ursache und der Vorstellung des ,unbewegten Bewegers*
auseinandersetzen, wenn sie Aussagen Uber das Sein
treffen will.

Hegel hat ihn in Wirdigung seiner Bedeutung als ,Lehrer
des Menschengeschlechts” betitelt.

So erdffnet Aristoteles seine Schrift zur ,Metaphysik*
mit dem Satz: ,Alle Menschen streben von Natur nach
Wissen.“ Dieses Streben gehdre zur Grundverfassung
des Menschen und seines in-der-Welt-Seins, es ist die
Wissbegierde, das Verlangen nach (verstehender) Er-
kenntnis als seinem Ziel. Da der Mensch das Vermogen
der Vernunft besitze, besitze er zugleich Weltoffenheit
als Mdéglichkeit. Im Widerspruch zu Platon verfiige der
Mensch Uber keine angeborene Erkenntnis, sondern
muss sich die Welt geistig immer neu aneignen.

Denn in der Erkenntnis vollenden sich das naturliche
Potential und also die menschliche Natur.

Die Musik im antiken Griechenland

Kommen wir zunachst noch einmal kurz auf das antike
griechische Theater zu sprechen. Es ist auch bedeutend
fur die Musikentwicklung in jener Zeit gewesen. Auch die
Oper soll als Musiktheater auf dem Theaterschaffen der
antiken Zeit begriindet sein.

Wir haben auch gesehen, dass das antike griechische
Theater bis heute absolut aktuell ist. Auch neuere Dramen
basieren auf den Grundlagen der antiken Vorbilder.

Selbst die Themenkreise um die sich die modernen
Stlicke drehen, sind die gleichen. Sind es doch immer
wiederkehrende menschliche Probleme oder Sehnsichte,
um die es geht.

Heute mdchte ich mich mit der Musik im antiken Griechen
land befassen. Ein heikles Thema, da es nur wenige
Uberlieferungen Uber die Musikinstrumente gibt. Von den

Inhalten der antiken Musik ist fast nichts Uberliefert. Daher
kann ich ihnen auch keine Musikbeispiele vorstellen. Die
Musikwissenschaft im heutigen Griechenland bemiiht sich
allerdings sehr darum, die Musikinstrumente nach antiken
Abbildungen zu rekonstruieren und zugleich auch ihre
Klangfarben nachzuempfinden.

Selbst die neuzeitliche Oper, um 1600 v. a. durch Claudio
Monteverdi geschaffen, beruht auf der Meinung, dass
das antike griechische Theater ein Musiktheater gewesen
war. Obwohl es zahlreiche Uberlieferungen gibt, dass der
Chor nicht nur ein Sprechchor war, sondern es auch Ge-
sangseinlagen gab, ist das Vorhandensein eines antiken
Musiktheaters nicht sicher. Mdglicherweise ist das Thea-
ter aber nur ein Schauspiel gewesen.

Ganz gleich wie es wirklich war, hat die ,Erfindung” der
Oper unser Kulturleben enorm bereichert.
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_lch méchte hier jetzt auf die wenigen
. Uberlieferungen der antiken griechi-
schen Musik und ihre Entdeckungen
in der Neuzeit eingehen:

Eines der wichtigsten Zeugnisse
niedergeschriebener Musik aus der
griechischen Antike ist die sogen.
Seikilos-Stele. Sie ist eine alt-
griechische Grabstele aus Tralles (Kleinasien), die 1883
von dem schottischen Archdologen Sir William Mitchell
Ramsay (1851-1939) gefunden wurde. Heute befindet
sie sich im danischen Nationalmuseum in Kopenhagen.
Sie stellt ein einzigartiges Beispiel notierter antiker Musik
Griechenlands dar. Der ins Deutsche in etwa Ubertragene
Text lautet:

Ich bin ein Bild in Stein;

Seikilos stellte mich hier auf,

wo ich auf ewig bleibe,

als Symbol zeitloser Erinnerung.

Solange du lebst, tritt auch in Erscheinung.
Traure Uber nichts zu viel.

Eine kurze Frist bleibt zum Leben.

Das Ende bringt die Zeit von selbst.

Das in einer antiken Notation eingemeilelte Lied phry-
gischer Tonart mit griechischem Text datiert zwischen 200
v. Chr. und 100 n. Chr. und ist somit eines der altesten
vollstandig erhaltenen Musikstlicke der griechischen
Antike. Unter ,phrygischer Tonart“ist eine der antiken
Tonarten zu verstehen, auf die ich nicht ndher eingehen
kann.

Eine weitere Entdeckung antiker Musikwerke stellten zwei
Paiane dar, die am Athenerschatzhaus in Delphi ge-
funden wurden. Man stellte sie 1893/94 der Offentlichkeit
vor. Paiane sind feierliche Gesange, die dem Gott Apollon
gewidmet waren. Dariber hinaus fanden sich nur noch
einige wenige musikalische Texte auf Papyri. Die Musik
des antiken Griechenlands kennen wir ansonsten nur
noch aus den Schriften der Theoretiker jener Zeit, die je-
doch in grofierer Anzahl iberliefert sind. Danach kam der
Musik eine zentrale Rolle im gesellschaftlichen Leben zu.

Nach Platon kommt der Musik sogar ein wesentlicher Ein-
fluss auf die Wesensbildung des Menschen zu. Das kann
ich personlich nur unterstreichen!

Wie bei den Dramen, Komoddien und Satyrspielen war die
antike Musik stark durch Sagen und Mythen beeinflusst.
Die Hervorbringung der musikalischen Instrumente, wie

Apollon mit siebensaitiger Kithara, 20 v. Chr., rom Fresko vom Palatin
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die Musik Uberhaupt, wurde den Géttern zugeschrieben.
Hier sind vornehmlich Apollon, Hermes, Athene und Pan
zu erwahnen.

Apolion

Apollon (rdm. Apollo, poetisch deutsch Apoll) ist in der
Mythologie der Gott des Lichts, der Heilung, des Frih-
lings, der sittlichen Reinheit und MaRigung sowie der
Weissagung und der Kiinste, insbesondere der Musik, der
Dichtkunst und des Gesangs.

Hermes

Hermes (rom. Merkur) ist der Schutzgott des Verkehrs,
der Reisenden, der Kaufleute und der Hirten, anderer-
seits auch der Gott der Diebe, der Kunsthandler, der
Redekunst, der Gymnastik, der Alchemie und der Magie.
Die Chemiker benutzten den Begriff [cum sigillo hermetis]
fur dichtes Verschliel3en, woher das heutige Wort ,herme-
tisch“ kommt.

Athene

Athene (rém. Minerva) ist die Géttin der Weisheit, des
Kampfes, der Kunst, des Handwerks und die Schutz-
patronin der nach ihr benannten Stadt Athen.

Pan

Pan (rom. Faunus) ist der Gott des Waldes, der Natur, der
Hirten. Er ist ein Mischwesen aus Menschenoberkdrper
und dem Unterkdrper eines Widders oder eines Ziegen-
bocks. Bei seinem Anblick soll das Vieh in panischem
Schrecken geflichtet sein. Daher die nach ihm benannte
Panik. Er liebte die Musik und so soll er auch die nach
ihm benannte siebenrohrige Fléte erfunden haben. Fir
seine Wollust berihmt, ist er von Nymphen und Satyrn
umgeben. Wegen seiner ausschweifenden Wollust wurde
im Mittelalter die Ikonographie des Pan mit Bocksflssen
und Hoérnern fiir die Darstellung des Teufels genommen
und er damit damonisiert.

Nach der griechischen Mythologie soll es zu einem
Musikwettstreit zwischen Apollon und Pan gekommen
sein. Dies stellt eine Kontrastierung zwischen musikali-
scher Primitivitat (Pan mit Fl6te) und verfeinerter Hoch-
kultur (Apollon mit Lyra) dar.

Ovid hat dies in seinen beriihmten Metamorphosen
(Verwandlungen) aufgenommen. Darliber werde ich im
nachsten Jahr naher berichten.

Kommen wir nun zu den antiken griechischen Musikin-
strumenten, die die genannten Gotter hervorgebracht
haben sollen.

Die bekanntesten Instrumente antiker griechischer Her-
kunft stellen die Saiteninstrumente dar, die mit der Hand
oder einem Plektron gezupft wurden. Sie werden unter
dem Begriff ,,Leier (Jochlauten) subsumiert. Es handelt
sich dabei in erster Linie um die Lyra und die Kithara.

Die Lyra galt im antiken Griechenland als Erfindung

des Hermes, der sie seinem Goétterbruder Apollon als
Entschadigung fir seinen Rinderdiebstahl Gibergab. Im
Hellenismus war sie ein Symbol der Dichter und Denker,
woraus sich spater der Begriff ,Lyrik“ entwickelte.

Die Lyra besteht aus einem Resonanzkorper, der an-
fanglich aus einem Schildkrétenpanzer bestand. Spater
wurde er aus Holz nachempfunden. Zwei aus dem Reso-
nanzkorper ragende Arme sind an ihrem duf3eren Ende
durch eine Querstange (dem Joch), an der die Saiten
befestigt sind, miteinander verbunden. Im Gegensatz zur
Kithara weist die Lyra keinen Fuf’ auf und muss daher in
den Handen gehalten werden.
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Lyra Apollon bringt einem Vogel ein Trankopfer. Er hat eine Lyra mit Schild-
krétenpanzer in typischer Spielposition unter dem linken Arm eingeklemmt.
Delphi um 460 v. Chr.

Die gespielte Lyra haben wir noch vor Augen als in dem
Filmklassiker ,,Quo Vadis?“von 1951 Peter Ustinov als
Kaiser Nero das brennende Rom besingt und dazu die
Lyra zupft.

Kithara

Die Kithara war eines der vornehmsten Instrumente, das
vorzugsweise zu feierlichen Anlassen gespielt wurde,
besonders beim Kult zu Ehren des Gottes Apollon. Sie
ahnelt der Lyra bis auf den FuB. Zumeist ist sie etwas
gréRer. Die Anzahl der Saiten ist wie bei der Lyra unter-
schiedlich. Sie schwankt zwischen drei und acht. Auch
die Kithara soll Hermes erfunden und Apollon geschenkt
haben weil er dessen Rinder totete.

Von der Kithara leiten sich die Namen der heute ge-
brauchlichen Instrumente Gitarre und Zither ab.

Lyra und Kithara waren nicht die einzigen Zupfinstru-
mente, aber die wichtigsten. Es gab eine Anzahl anderer
Instrumente, die aber nicht diese Verbreitung fanden.
Fast alle waren schon in alteren Kulturen, wie bei den
Agyptern oder Sume-
rern, gebrauchlich.

Die bekanntesten grie-
chischen Blasinstru-
mente waren der Aulos
und die bereits erwahnte
Panflote, die Pan aller-
dings nach seiner ange-
beteten Nymphe Syrinx
benannt haben soll. Sie
war die typische Hirten-
flote und im einfachen
Volk beliebt.

Der Aulos (griech. fir
»,R6hre”) ist ein immer
paarweise gespieltes
Blasinstrument mit ein-
fachem oder doppeltem
Rohrblatt.

Das Instrument hat ei-
nen oboenartigen Klang.

Aulos Aulos-Spieler auf einem GefaB aus
der Nekropole Gaggera bei Selinunt/Sizi-
lien, ca. 480 v. Chr.

Panfl6te / Syrinx

Die Panfl6te (wie erwahnt auch
Syrinx genannt) ist ein untergeord-
netes, eher im Volk beliebtes Blas-
instrument. Sie besteht aus sieben
und mehr halbkreisférmig angeord-
neter Réhren (zumeist pflanzlichen
Ursprungs), die wegen ihrer unter-
schiedlichen Lange Tone verschiedener Hohe erzeugen.
Der Tonumfang kann zwei bis drei, manchmal fast vier
Oktaven betragen. Die oben offenen Réhren werden an
die Unterlippe gesetzt und ein Luftstrom tiber die Off-
nungen geblasen. Die Panfléte hat sich besonders im
sudosteuropaischen Raum (z.B. in Rumanien) erhalten.
Bekannt wurde der rumanische Panflétenspieler Georg
Zamphir. Aber das Instrument ist auch in der ganzen Welt
verbreitet.

Kommen wir nun zu dem, was wir heute tber das Musik-
system des antiken Griechenlands wissen. Es ist ja, wie
bereits erwahnt, ein rudimentares Notensystem Uberlie-
fert. Doch wie weit kbnnen wir daraus Erkenntnisse Gber
den Klang jener Zeit gewinnen? Ich hatte vorhin von der
sogn. ,phrygischer Tonart“ gesprochen. Ohne sie und
auch mich mit musikwissenschaftlichen Feinheiten zu
belasten sei dazu gesagt:

Das, was wir heute unter ,Griechenland” verstehen, war in
der Antike kein einheitlicher zusammen hangender kultu-
reller Raum. Die von griechischen Einflissen bestimmten
Gebiete befanden sich prinzipiell im gesamten Mittelmeer-
raum. Die Kerngebiete der griechischen Besiedlung
umfassten das Gebiet des heutigen Griechenlands und
weite Teile Kleinasiens. Dort befanden sich die Gebiete
lonien, Phrygien und andere. Auch sie unterlagen, trotz
unterschiedlichster Interessen, einem gewissen ,griech.
Gemeinschaftsgefiihl“ nicht allein durch die gemeinsamen
Gattervorstellungen.

Auch kulturell gab es einige Gemeinsamkeiten, aber auch
unterschiedliche Entwicklungen. Dafiir sorgten schon die
haufigen mehr oder weniger beinflussenden Okkupa-
tionen und damit verbundenen Kriege. Die Einflisse der
Perser auf den kleinasiatischen Bereich und die damit
verbundenen Kriege seien nur ein wichtiges Beispiel.

So entwickelten sich naturlich auch parallel verschiedene
Besonderheiten und es kam zu unterschiedlichen Tonlei-
ter (z.B. der erwahnten phrygischen) und auch einfachen
Notensystemen. Aber dartber zu sprechen wirde meine
Redezeit deutlich tUberschreiten.

Wie schon zuvor mehrfach erwahnt, gehérte der Agon
(also der Wettbewerb, Wettstreit; plural Agone) zu den
beliebtesten gesellschaftlichen Ereignissen im antiken
Griechenland.

Es handelte sich dabei um einen sportlichen (v.a. die
olympischen Spiele) oder einen musischen Wettstreit (hier
also in der Musik, der Dichtkunst und im Tanz).

Nietzsche u. Burckhardt

Far Friedrich Nietzsche und Jacob Burckhardt stellten die
Agone das Grundprinzip der griechischen Kultur dar:

Der Einzelne kann seine Fahigkeiten im geordneten Wett-
kampf erweitern und verbessern, wobei er zugleich der
Gemeinschaft nitzlich wird.

Auch die Agonie (der Todeskampf) leitet sich von Agon
ab.

Wie auch heute noch (ich denke z. B. an den Eurovision
Song Contest), war der Wettbewerb zwischen Musikern
auch im antiken Griechenland sehr beliebt. Zahlreiche er-
haltene Preisamphoren, steinerne Inschriften und Erwéah-
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nungen bei den Schriftstellern lassen
dies heute noch erahnen. Einzelne
Musiker und Chére traten 6ffentlich
gegeneinander an.

Ausgetragen wurden die musischen
Agone zumeist im Rahmen von
kultischen Feierlichkeiten wie den

Dionysien oder Opferfesten.

Als Richter traten die altesten und weisesten Blrger der
Stadt auf, gekennzeichnet durch einen Bart und einen
Stab. Sie verkiindeten, wer von den angetretenen
Musikern am anmutigsten sang, spielte oder auf einem
Instrument musizierte.

Haufig trugen die
Gewinnamphoren
auch Inschriften wie
auf dieser attischen
Dipylonkanne aus
Athen (ca. 740 v.
Chr.):
~Wer von allen am
Zierlichsten tanzt
und musiziert, der
soll mich empfan-
. gen”
- Die Vorbereitungen
auf die Agone waren
sehr langwierig.
Oft mussten die
Teilnehmer Uber
viele Jahre dafir
ausgebildet werden,
sodass man oft von einer Professionalitat ausgehen
muss. Als Lohn fur die Sieger winkten neben den wert-
vollen Sachpreisen vor allem bei den Musikwettbewerben
eine lebenslange Ehre und oft eine Ehrenblirgerschaft
in der Polis. Das Erlangen von Ruhm (griech. kleos) war
den Griechen ein hohes Gut, es war ein Praventiv gegen
das Vergessen, ein Mittel, um Unsterblichkeit zu erlangen.
Gleiches gilt auch fur die vielgerihmten griechischen
Athleten.

S 4

Dipylonkanne, attisch, ca. 740 v. Chr.

mousiké

Wie wir sehen, gibt es eine Vielzahl von altgriechischen
Begriffen, die bis heute in den modernen Sprachen wie
dem Deutschen Einzug gefunden haben. So auch der
Begriff ,mousiké*. Er taucht erstmals bei Pindar im 5. Jh.
v. Chr. auf und beschreibt die Kiinste der Musen. Daher
umfasst mousiké weitaus mehr Disziplinen, als das, was
wir heute unter Musik verstehen. Neben dem Singen,
Spielen von Instrumenten und Chortanzen beinhaltete
sie auch die Dichtkunst, die Rhetorik, das Schauspiel
und den Tanz; also den kompletten kulturellen Kanon der
griechischen Antike. Bis auf die Rhetorik gilt das in den
westlichen Landern auch noch heute.

Musische Agone sind literarisch erst seit dem 7. Jh. v.
Chr. nachweisbar. Zuvor, z. B. in den Epen des Homer,
werden Musiker und Dichter haufig genannt, doch musi-
sche Wettkampfe werden nur indirekt thematisiert.

Es ist davon auszugehen, dass schon in der vorarchai-
schen, der sogn. ,geometrischen Zeit*(900-700 v. Chr.;
nach der geometrischen Ornamentik der Keramik) musi-
sche Wettkampfe stattfanden.

Ab der archaischen Zeit (700-500 v. Chr.) waren die mu-
sischen Agone auch in die Festlichkeiten des Opferrituals
eingebettet. lhrer gesellschaftlichen Bedeutung ent-
sprechend, fanden die musischen Agone auch Einzug in
die griechische Mythologie.
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Pythagoras

Lassen sie mich ein Resimee zum Thema ,Musik im
antiken Griechenland” ziehen. Musik ist seit den friihen
Tagen den Menschen offenbar immer ein Bedtirfnis
gewesen. Viele Instrumente haben sich schon in vorge-
schichtlicher Zeit entwickelt und wurden immer mehr
verfeinert oder den gesellschaftlichen Bedurfnissen
entsprechend individuell eingesetzt. Im gesellschaft-
lich hoch entwickelten antiken Griechenland musste es
naturlich zwangslaufig zu einer Musikauspragung auf
hohem Niveau kommen. Heute ist uns klar, dass in der
griechischen Antike zum ersten Mal analytisch Gber Musik
nachgedacht wurde. Und nicht nur dartber.

Man konnte von
einer ,mathema-
tischen Wissen-
schaft“von den
Toénen sprechen,
wie sie Pytha-
goras betrieben
hatte.

Wir wissen relativ
viel Uber die
Instrumente und
besonders

Uber ihre ge-
sellschaftliche
Stellung in der
Kultur und damit
auch uber die
Musiktheorie.
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Leider finden
sich nur ein paar
inhaltliche Uber-
lieferungen zur
damaligen Musik.
Aber Uber ihren Klang etc. fast gar nichts.

Das mag an einem nur rudimentar ausgepragten Noten-
system gelegen haben.

Pythagoras (um 570-um 510 v. Chr.)
(Herme des Pythagoras, um 120 n. Chr.
Kapitolinische Museen Rom)

Im alltéglichen Leben, vor allem aber zu den Festen und
Riten, spielte Musik eine tUberragende Rolle.

Die musischen Agone, die Wettbewerbe, wurden auf
héchstem Niveau ausgetragen und fiihrten zu hohem
gesellschaftlichem Ansehen der Akteure, v. a. wenn sie
zu Siegern erklart wurden.

Die Menschen konkurrierten schon immer miteinander.
Individuell oder im Kollektiv. Damals allein oder als Mit-
glied einer Polis. Mangels eines ausgepragten volks-
wirtschaftlichen Systems konkurrierte man in kulturellen
Wettkampfen miteinander.

Heute misst man sich vorrangig an finanziellem Reichtum
oder Macht. Auch die Lander untereinander.

Ein Erkenntnismangel besteht heute, ob das ebenso
hochentwickelte Theater ein Musiktheater oder nur
Schauspiel mit gelegentlichen musikalischen Einlagen
war.

Das Entstehen der Oper als Musiktheater um 1600 fulRte
auf der Hypothese, dass die Musik im antiken griech.
Theater eine Hauptrolle spielte. Ich erwahnte es bereits.
Man hat damit ein neues Medium geschaffen, das unser
kulturelles Leben enorm bereichert.
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Griechische Architektur — Teil lll.
Das Hippodamische System

Aber nicht nur der Tempelbau wurde in Groligriechenland
entwickelt, auch die Stadtplanung spielte spatestens
nach den Perserkriegen eine immer wichtigere Rolle.

547 v. Chr. eroberten die Perser lonien, also das Gebiet
der heutigen Turkei. Eine griechische Stadt nach der
anderen musste sich der persischen Ubermacht ergeben.
Trotzdem kam es immer wieder zu Aufstanden gegen die
Besatzer.

Milet hatte am starksten unter den Folgen des ionischen
Aufstandes gegen die Perser zu leiden. Nach der Schlei-
fung der Stadt 494 v. Chr. wurden die Einwohner als
Kriegsgefangene nach Mesopotamien verschleppt.
Bevor die Hafen durch die An-
schwemmungen des Maander

versandet waren, was dazu

fihrte, dass Milet heute in einiger ¥
Entfernung von der Kiste liegt, )
dehnte sich die Stadt auf einer
langgestreckten Halbinsel aus. L

Nach der Befreiung im Jahr 479 - "‘f
v. Chr. fasste man den Beschluss, kY
die Stadt wieder aufzubauen. b

Hippodamos, Birger von Milet,

wurde mit der Stadtplanung = e

Stadtplanung war zu einer zweck-
gerichteten, rationellen Arbeit
geworden.

Das Prinzip der ,isonomia*“, dem man einen ,sittlichen®
Wert beimal, bestimmte nun den Stadtebau. In der
Vernetzung von Politik und Geometrie bildete es das
Gesetz (nomos). Hippodamos war auch, so berichten es
griechische Autoren, ,Meteorologe®, das heildt im heutigen
Sinn ein Astronom, der sich mit der Ordnung des Kosmos
befasste. Die Gestalt, die er der Stadt gab, hatte sich der
Weltordnung zu unterwerfen. Sie sollte ein Spiegel der
groften Ordnung sein und so am Universum teilhaben.

In der Praxis hiel3 dies, dass
Hippodamos die nérdlichen
Viertel von Milet in Blocke oder
Inseln unterteilte, die alle 70

. x60FuB (20,75 x 17,7 Meter)
= groR waren. Bei der Erweite-

= rung der Stadt nach Suden in
=~ hellenistisch-romischer Zeit
wurde das neue Viertel, durch
das sich die Flache der Stadt
verdoppelte, in gréRere Blocke
von 175 x 100 Ful konzipiert.

beauftragt. Es gilt als Erfinder

des regulierten Stadtebaus, dem = 1
sogenannten ,hippodamischen
System®. Er war Landvermesser, =
Architekt und Theoretiker.

Leider ist Uber Hippodamos nichts
weiter bekannt.

Das Schachbrettsystem mit sich
rechtwinklig kreuzenden, geraden
Strallenziigen gab es allerdings
bereits vor Hippodamos.

Beginnend mit den Totenstadten

der Pharaonen, Uber der 1.350 v.
Chr. von Echnaton gegriindeten 5
Stadt Achet-Aton (Amarna), las-
sen sich etruskische Grindungen
in Italien und vor allem zahlreiche
griechische Kolonien des 8. bis 6.
Jahrhunderts anfiihren, deren
Plan ausnahmslos auf einer
streng rechtwinkligen Anlage mit
parallelen StralRenziigen griindet.

Welchen tatsachlichen Anteil hatte nun Hippodamos an
der Entwicklung eines neuen stadtebaulichen Konzepts,
das mit seinem Namen verknlpft ist? Man muss sein
Werk im Kontext der damaligen Zeit sehen und sich die
Anliegen seiner Mitbulrger vor Augen fiihren: Nach der Un-
terwerfung durch die Perser, nach einer Phase, in der die
Herrschaftsform der Tyrannei durch demokratische Struk-
turen abgeldst wurden, setzte sich das politische Prinzip
der ,isonomia“ der Gleichheit vor dem Gesetz, durch. In
einem Geist, der die aristotelischen Kategorien ankin-
digte, wurde dieser theoretische Begriff jedoch durch die
Bildung von sozialen Klassen abgeschwacht.

Die Bedeutung des hippodamischen Ansatzes liegt darin,
einer baulichen Struktur politisch-sozialen Gehalt zu ge-
ben. Die einzelnen Viertel hatten eine spezifische Bestim-
mung, die Aufgaben waren topographisch aufgeteilt, die
Einwohner in Klassen eingeordnet.

Hippodamischer Stadtplan von Milet

Das die Stadtplanung be-
stimmende Prinzip, das auf
der ,isonomia“und den von
Kleisthenes von Sikion im 6.
Jahrhundert durchgesetzten
politischen Reformen beruh-
te, gewann als Mittel fUr die
Verteidigung der Volksrechte
symbolischen Wert. Stadtebau
wurde als Ausdruck politischer
Grundsatze verstanden.

Die Anwendung des hippo-
damischen Systems flihrte
zu Auswichsen und sogar zu
Absurditadten: So gut sich das
Schachbrettsystem in einer
flachen Region verwirklichen
lieR®, so schwierig war es

in higeligem Gebiet anzu-
wenden. Das in der Mitte des
4. Jahrhunderts am Rand der
Maander-Ebene in lonien gegriindete Priene erhob sich
auf einem kreisférmigen Felssporn mit steil abfallenden
Randern.

Hier stiel3 die Anwendung des hippodamischen Plans an
ihre Grenzen: Trotz des stark bergigen Gelandes wandte
der Architekt auch hier das rechtwinklige Schema fur den
StralRenverlauf an. Zwischen den unteren Stadtvier-

teln und der Akropolis bestand ein Hohenunterschied
von ca. 350 Metern. So mussten einige nord-sidlich
verlaufende StralRen teilweise als Treppen weitergefihrt
werden. Lange Platze waren quer zum Hang angelegt.
Der Hoéhenunterschied war gewaltig. Die Fundamente
der Stadtmauern lagen 30 Meter, der hdchste Punkt der
Akropolis dagegen 381 Meter uber dem Meer. Die Agora,
der Tempel der Athena Polias, das ,buleuterion”und das
Theater befanden sich auf halber Héhe auf einer teilweise
kiinstlich angelegten Terrasse, die von machtigen Stutz-
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2% mauern in GroRquadermauerwerk
At i{{# getragen wurde.

47/ Daim gesamten nach dem hippo-

/ damischen System bebauten Stadt-
gebiet die Stral’en an ihren Enden
in Treppen Ubergingen, wurde der
Verkehr stark behindert. Dennoch

hielt man sich aus unerfindlichen Griinden starr an das
Raster, so gut es das Gelande tberhaupt zulieR: Jeder
Block bildete eine streng nord-sidlich ausgerichtete Insel
von 160 x 120 FuR (47,2 x 35,4 Meter).

Rekonstruktion der Stadt Priene

Um 340 v. Chr. wurde von dem Architekten Pytheos der
Athena-Tempel begonnen. Dieser Architekt ist deshalb
von besonderem Interesse, da er auch der Baumeister
des berihmten Mausoleums des Kdnigs Mausolos in
Halikarnassos war. Pytheos jedenfalls errichtete hier in
Priene einen klassischen Tempel mit einer sechssauligen
Front und elf Saulen an den Seiten.

Der Sockel, auf dem der Tempel steht ist 120 x 60
attische Fuld grof3, was einem Verhaltnis von 1:2 ent-
spricht. Die Cella, also der Innenraum, misst dagegen
100 x 40 FuR, was 2:5 entspricht.

Eine weitere bemerkenswerte Anlage ist die in den Hang
eingeschnittene Zuschauertribiine, die sogenannte
,cavea“des Theaters, die sich harmonisch dem Gelande
anpasst und nicht nur fir Schauspielauffihrungen, son-
dern auch als Versammlungsort fiir die Bevélkerung der
Stadt diente.

Aber kommen wir nun zum absoluten Héhepunkt inner-
halb der griechischen Theater, zu dem Theater von
Epidauros. Unweit dieser Stadt im Nordosten des Pelo-
ponnes lag ein dem Gott der Heilkunde, Asklepios, ge-
weihtes Heiligtum, das im 4. Jahrhundert groRe Bedeu-
tung erlangte. Im beliebten Pilgerort wurden zahlreiche
Sakral- und Nutzbauten errichtet: ein dorischer Askle-
pios-Tempel, Liegehallen fir den Heilschlaf, ein Apol-

lon-Tempel und weitere Bauwerke. Seinen heutigen Ruhm
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verdankt Epidauros jedoch in erster Linie dem Ende des
4. Jahrhunderts v. Chr. erbauten Theater. Die sogenannte
,cavea®, also das Zuschauerrund, des in vollkommener
Weise in die Landschaft eingebetteten Baus konnte an die
15.000 Zuschauer aufnehmen.

Das harmonische Zuschauerrund, das die kreisférmige
Orchestra, also die Bihne rahmt, ist etwas groRRer als ein
Halbkreis, reicht also um je einen Keil tiber diesen hinaus.
Die Muschel hat einen Durchmesser von 120 Metern,
und die oberste Sitzreihen liegen 24 Meter tGber dem
Orchestra, also der Buhne. Die ,cavea“ist durch einen
breiteren Gang in zwei
Range geteilt. Der untere
Bereich wird von 12 Keilen
gebildet, die die 34 Sitzrei-
hen gliedern, wahrend die
20 Sitzreihen des oberen
Bereichs in 22 Keile unter-
teilt sind.

Der strenge Grundriss, der
allein durch geometrische
Gesetze bestimmt scheint,
ist vom Architekten aller-
dings nicht starr umge-
setzt worden: Bei naherer
Betrachtung erkennt man
- symmetrische - Varia-
tionen in der Breite der
Keile - die jeweils auler-
sten sind breiter angelegt
- und in der Krimmung
der Kreisbogen, die sich
zum Rand der ,cavea“
unmerklich 6ffnen. Diese
UnregelmaRigkeiten

sind moéglicherweise das
Ergebnis eines BemUlhens
um Rhythmisierung und
mit optischen Korrekturen
zu vergleichen. Die har-
monische Vollkommenheit
des Theaters hat eine
Uberwaltigende Wirkung. Bemerkenswert ist auch, dass
die Griechen nur im Zusammenhang mit dem Halbkreis
der Zuschauerrange und dem Rundtempel Gberhaupt den
Kreis oder Halbkreis in ihrer Architektur verwendeten.

In allen anderen Bereichen der Architektur kommt der
Rundbogen in der antiken griechischen Architektur nicht
vor. Erst die Rdmer setzen ihn ausgiebig ein.

Theater in Epidauros
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Kommen wir nun noch kurz zu einer ganz anderen Kunst,
namlich der Vasenmalerei.

Wie wir ja bereits gehort hatten, griindeten die Griechen
im Laufe der Zeit um das ganze Mittelmeer herum Kolo-
nien. Zwischen den einzelnen Grindungen existierte
ein reger kultureller und wirtschaftlicher Austausch. So
ist es nicht verwunderlich, dass sich um das gesamte
Mittelmeer bis weit in das Hinterland hinein Funde von
griechischen Topfereierzeugnissen finden lassen.

Auch heute noch stoRen Archdologen bei ihren Ausgra-
bungen im Mittelmeerraum hauptsachlich auf
griechische Keramikprodukte.

Nach den
Anfangen in
vorgriechischer
minoischer
Kultur der Zeit
um 2500 v. Chr.
entwickelt sich
im griechischen
Kulturraum eine
Form- und Stil-
vielfalt, wie sie
fir kaum einen
anderen Kul-
turkreis dieser
Zeit nachzuwei-
sen ist.

Zunachst
bestimmen ab
2500 v. Chr.
geometrische
Muster die
Malerei auf den
Keramiken, die
noch ganz ein-
fach gehalten

Herakles und Athena. Seite B (schwarzfigurige) von
einer attischen bilinguen Amphora, 520-510 v. Chr.
Aus Vulci.

sind. Aber bis zum Ende der minoi-
schen Epoche der Zeit um 1100 v.
Chr. kommen neben Pflanzen- und
Tiermotiven immer haufiger auch
Menschen vor.

Themen sind wichtige Ereignisse im
Leben der Menschen, wie kriege-
rische Auseinandersetzungen, aber auch mythische
Themen, und die Gétter werden zunehmend dargestellt.

Um 530 v. Chr. kommen rotfigurige Vasen auf den Markt.
Wahrend bei den schwarzfigurigen Vasen die Motive in
einer dunklen Farbe auf den roten Untergrund aufgetra-
gen werden, werden nun die Figuren und Muster aus-
gespart, so dass der Hintergrund ausgemalt wird.

Im 5. Jahrhundert v. Chr. werden nun alle Themen dar-
gestellt, die man sich nur vorstellen kann.

Von den Goéttermyhten bis hin zu der Darstellung wie ein
Maler eine Vase anmalt, ist alles vertreten. Die einzelnen
Werkstatten wetteifern um die Gunst der Kunden und
Uberbieten sich in Feinheit und Qualitat der Ausfiihrung.

Neben den immer haufiger auftretenden Tdpferzeichen
beginnen nun auch vereinzelt die Maler ihre Werke zu
signieren.

Die absoluten Zentren der Keramikproduktion sind Athen
und Korinth, aber auch in Unteritalien versucht man den
hohen Standard des Mutterlandes zu erreichen.

Neben den Hauptstilen gibt es deshalb auch noch eine
Vielzahl von regional unterschiedlichen Stilentwicklungen.

4. Teil der Vortragsreihe
Die hellenistische Epoche (ca. 336 - 30 v. Chr.)

Entstehung und Strukturen der hellenistischen GroBreiche

Versuchen wir zu Beginn dieses Themenabends eine
kurze Erklarung dieser Epochenbezeichnung vorzuneh-
men. Was haben wir uns unter Begriffen wie ,Hellenis-
tische Zeit‘ oder ,Hellenismus* eigentlich vorzustellen?

LHellenismus*“bezeichnet nach gangiger Definition eine
von der griechischen Kultur gepragte Epoche der Antike,
welche von einer massiven Ausbreitung der griechischen
Zivilisation, besonders in die Rdume des Nahen- und Mitt-
leren Ostens bis nach Indien gekennzeichnet ist.
Grundvoraussetzung hierflr war die Eroberung des
persischen Weltreiches durch Alexander den GrofRRen.
Dieser Epochenbegriff geht zurlick auf den deutschen
Historiker Johann Gustav Droysen (1808-1884), der eine
Geschichte des Hellenismus verfasste.

Droysen sah in der ,Verschmelzung“ des Griechischen
mit orientalischen Elementen als das Charakteristikum
dieser Epoche an. Die moderne Forschung sieht dies
mittlerweile differenzierter.

Man versteht darunter einen komplexen Prozess
zwischen totaler Assimilierung einerseits und ausgeprag-
ter Resistenz andererseits. Innerhalb dieser beider
Gegenpole sei eine ,Fiille von Akkulturationsprozessen*
auszumachen (Hans-Joachim Gehrke).

Mit anderen Worten: Wir kdnnen uns in dieser Epoche
vielschichtige politische, gesellschaftliche und kulturelle
Erscheinungen vorstellen, die von einer volligen oder
doch weit gehenden Akzeptanz griechischer Lebensform
gekennzeichnet sein kénnen, die andererseits aber auch
von der Bewahrung und Betonung eigener Traditionen
und Denkweisen gepragt sind, wobei allerdings fir eine
gegenseitige Durchdringung beider Spharen stets Raum
bleibt.

Was die Zeitstellung fiir diese Periode der griechischen
Geschichte angeht, missen wir differenzieren:

Wenn im Titel diese Vortrags von den Jahren 336-30
v.Chr. die Rede ist, so bezieht sich dies auf die politische
Geschichte des Hellenismus. Mit dem Herrschaftsantritt
Alexanders 336 v.Chr. beginnt die hellenistische Zeit und
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A\, endet mit dem Fall des letzten
_. # hellenistischen Staates, dem
LA -i Ptoleméerreich in Agypten im Jahre
/ 30 v.Chr. Dies ist in der Forschung
nahezu unstrittig. Problematisch ist
jedoch das Ende bzw. das Auslaufen
dieser Epoche als kulturelles Phano-
men. Hier wird man wohl auch die
gesamte 500-jahrige Kaiserzeit sowie den Beginn der
Ausbreitung des Islam im 7Jh. n.Chr. einbeziehen mus-
sen, da die vom Hellenismus ausgehenden kulturellen
Prozesse lange nachwirken und besonders die roma-
nisch gepragte Welt nachhaltig beeinflussten.
Wir kdnnen dieser komplexen Frage an
dieser Stelle nicht nachgehen und wollen
uns daher im Wesentlichen auf die Zeit-
spanne zwischen den 330-er Jahren v.Chr.
bis hin zur Zeitenwende konzentrieren
und hierbei in erster Linie die politischen
Entwicklungen betrachten.
Am Schluss blicken wir dann noch kurz
auf einige neuartige religidse Stromungen
dieser Epoche.

Wenn die Ubernahme der Herrschaft durch
den Makedonen Alexander zugleich den
Beginn des Hellenismus markiert, bleibt die *

Frage nach den Grinden fir den machtvol- \l\EPIRUS

len Aufstieg dieses nordwestgriechischen

Stammes. Werfen wir daher einen kurzen \ﬁ

Blick zuriick. o1
o

Der auferst brutale und verlustreiche ‘*\

Waffengang zwischen Athen und Sparta
(,Peloponnesischer Krieg*) hatte, wie

wir am Ende des letzten Themenabends
sahen, mit dem volligen Zusammenbruchs
Athens 404 v.Chr. geendet. Doch auch
Sparta war erschopft und sollte seine
zunachst errungene Vorherrschaft nicht lange behaupten
konnen. Nicht nur in Athen, auch in anderen zahlreichen
Poleis hatten die Spartaner antidemokratische bzw.
oligarchische Regierungen eingesetzt, die sich jedoch
allmahlich als unzuverlassig und eigenmachtig erwiesen.
Hierdurch kam es immer haufiger zu inneren Auseinan-
dersetzungen und Parteikdmpfen, was zu chaotischen
Verhaltnissen fihrte.

Uberdies lieB sich das geschwachte Sparta dann noch
auf ein militarisches Abenteuer mit der aufstrebenden
Theben in Mittelgriechenland ein. In der Schlacht bei
Leuktra (371 v.Chr.), stiddstlich von Theben gelegen, ver-
loren die Spartaner einen betrachtlichen Teil ihrer Schwer-
bewaffneten. Von diesem Schlag erholte sich die ehema-
lige Fihrungsmacht auf der Peloponnes nicht mehr.

Die Folge war u.a. die Auflésung des Peloponne-
sischen Bundes, dem Sparta vorgestanden hatte. Aber
auch Theben konnte seine Fuhrungsposition gerade ein-
mal 10 Jahre behaupten.

Kurzum: Nach Wegfall der ehemaligen politischen Ord-
nungssysteme geriet nahezu ganz Griechenland in
Unordnung. Handel und Gewerbe gingen zurtick, Armut
breitete sich aus. Viele Griechen verlieRen ihre Vaterstadt
und suchten in Kleinasien, Agypten, Syrien oder auf Sizi-
lien ihr Auskommen zu finden.

In diese Zeit des politischen und 6konomischen Nieder-
gangs — das geistige und kulturelle Leben bliihte durch-
aus weiter, man denke nur an die epochalen Werke
Platons (427-347 v.Chr.) und Aristoteles” (384-322 v.Chr.)
— fiel der Aufstieg des makedonischen Konigtums.
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Unter Koénig Philipp Il. (382-336 v.Chr.), einem tollkih-
nen Haudegen, zugleich aber auch einem Mann von
scharfem Verstand und politischem Weitblick, wuchs

das nordliche Nachbarland Griechenlands innerhalb von
knapp 25 Jahren zu einer neuen Gro3macht heran.

Bis zum Regierungsantritts Philipps 359 v.Chr. war Make-
donien infolge von inneren Auseinandersetzungen um die
Thronfolge und in standige Kaémpfe mit Nachbarstammen
verstrickt. Von der Hauptstadt Pella aus verfolgte Philipp
wahrend seiner Regierungszeit eine Politik, die auf innere
Konsolidierung, aber auch auf eine Ausweitung des
Herrschaftsgebietes gerichtet war

L THRAKIEN

29

Ausdehnung Makedo-
niens unter Philipp II.

Nach und nach eroberte er Paeonien im Norden, Thra-
kien im Osten sowie Thessalien im Siden und sicherte
im Westen das Reich gegen die lllyrier. Militérisch gelang
dies durch Schaffung einer neu strukturierten und dul3erst
schlagkraftigen Armee. Neben einer ihm bedingungslos
ergebenen Reiterei, die den Kern des Heeres bildete,
rustete er seine Fulltruppen mit einer ca. 6m langen
StoRlanze aus, wodurch die tief gestaffelten Kampfrei-
hen zu einer stahlernen ,,Walze“ (Phalanx) wurden, die
eine zutiefst furchterregende und geradezu verheerende
Wirkung auf den Gegner entfalten konnte.

Mittels dieser perfektionierten Kampfesweise ging Philipp
nun daran, seine weiter gehenden hegemonialen Ziele

zu verwirklichen. Der erste und wichtige Schritt bestand
darin, alle Griechen unter seiner Vorherrschaft zu einigen.
Nach der Einnahme Thessaliens gelang es ihm, in Mittel-
griechenland Ful zu fassen und sich durch geschicktes
Taktieren zum Schirmherren des altehrwirdigen Heilig-
tums von Delphi zu machen. Durch diese Erfolge alar-
miert schlossen sich einige der noch freien griechischen
Staaten zu einem antimakedonischen Blndnis unter der
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Fihrung Athens und Thebens zusammen. Bei der Stadt
Chaioneia nordwestlich von Theben kam es im Jahre 338
v.Chr. zur Entscheidungsschlacht. Nach verbissenem
Kampf unterlag das griechische Koalitionsheer den wuch-
tigen Schlagen der makedonischen Phalanx.

Zum ersten Mal in der Geschichte stand damit ganz
Griechenland unter dem Befehl eines Alleinherrschers.
Doch damit war Philipp noch nicht am Ziel seiner ehr-
geizigen Plane. Er schloss zunachst die besiegten
Griechen in Korinth zu einem Blindnis zusammen, dessen
Aufgabe, zumindest dem duferen Anschein nach, die
Sicherung einer allgemeinen Friedensordnung war und
die Beherrschung der Mitglieder untereinander nicht vor-
sah. Als Hegemon und im Kriegsfall als oberster Be-
fehlshaber dieses Korinthischen Bundes fungierte
selbstverstandlich der makedonische Kénig. Damit war
der Weg frei zur Erreichung eines letzten groRen Zieles:

Durch einen als Rachefeldzug gegen die Perser dekla-
rierten Eroberungskrieg sollten u.a. die kleinasiatischen
Griechen endgiiltig von der persischen Herrschaft befreit
werden. Mitten in den Kriegsvorbereitungen wurde Philipp
jedoch im Verlauf einer Familienfeier im Herbst des
Jahres 336 v.Chr. von einem Attentéater in aller Offentlich-
keit ermordet. Die Hintergriinde dieser Tat und die mogli-
chen Drahtzieher konnten nicht ermittelt werden, zumal
der Moérder unmittelbar nach Begehung der Tat von Leib-
gardisten niedergehauen wurde. Ein Verdacht fiel sofort
auf Philipps Sohn Alexander (356-323 v.Chr.) und dessen
Mutter Olympias, die seit 20 Jahren mit dem Ermordeten
verheiratet gewesen war.

Motive flr die Tat hatten sicherlich beide gehabt.

Philipp hatte namlich im Jahr zuvor eine weitere Frau
namens Kleopatra geheiratet, welche im Gegensatz zu
Olympias aus makedonischem Adel stammte. Hierdurch
sahen der Kronprinz und seine Mutter ihre Position vor
allem im Hinblick auf eventuell zu erwartende Nachfolge-
regelungen gefahrdet, was zu erheblichen Spannungen
geflhrt hatte.

Ein schlissiger Beweis fUr eine Mittaterschaft konnte und
wollte méglicherweise auch nicht erbracht werden. Wie
auch immer:

Alexander
wurde im Alter
von gerade ein-
mal 20 Jahren
der neue make-
donische Konig
und damit Herr
Uber Griechen-
land. Kaum je-
mand zweifelte
daran, dass er
das Erbe seines
Vaters erfolg-
reich fortsetzen
wurde. Jener
hatte von Be-
ginn an flr eine
hervorragende
Erziehung und
Ausbildung des
Thronfolgers
gesorgt. Er
engagierte als
Lehrer keinen
Geringeren als
den brillanten
Wissenschaftler und Philosophen Aristoteles, der seinen

Alexander (356-323 v.Chr.)

wissbegierigen Schiler mit den
bedeutendsten Werken griechi-
scher Kultur bekannt machte. Die
militarische Ausbildung war ebenso
intensiv wie streng, so dass Alexan-
der bereits mit 18 Jahren bei der
Schlacht von Chaironeia als Offizier
der Kavallerie eine entscheidende
Rolle spielen und seine Tollkihnheit unter Beweis stellen
konnte, die spater legendar werden sollte.

Nach dem Tod des Vaters oblag nun ihm die Durch-
fihrung des Feldzuges gegen die Perser.

Im Frihjahr 334 v.Chr. Gberschritt er mit einem Heer von
etwa 35.000 Mann den Hellespont und fiel in das per-
sische Grofdreich ein.

Um es kurz zu machen: Der Feldzug verlief so erfolg-
reich, dass Alexander schon bald der Nimbus der Unbe-
siegbarkeit vorauseilte und er mit den Géttern im Bunde
zu stehen schien. Innerhalb von drei Jahren eroberte er
zunachst Kleinasien, die syrische Kiiste und Agypten, wo
er nicht nur als Befreier vom persischen Joch gefeiert,
sondern sogar als neuer Pharao und Sohn des agyp-
tischen Gottes Amun verehrt wurde.

SchlieBlich fiel mit der Entscheidungsschlacht bei
Gaugamela (im heutigen Nordirak) 331 v.Chr. nach und
nach das gesamte Reich des persischen Grof3kdnigs
Dareios Ill. in seine Hand.

Als Alexander dann die prachtvolle Residenzstadt Perse-
polis niedergebrannt hatte, erklarte er den Rachefeldzug
gegen Persien offiziell fir beendet und entlie3 die Trup-
pen der griechischen Bundesgenossen in die Heimat.

Doch der rastlose Kénig der Makedonen wollte mehr:

In den folgenden funf Jahren eroberte er noch die Ost-
lichen Teile des Perserreiches, einschlieRlich Baktrien, in
etwa das heutige Afghanistan. Sogar in das flr die dama-
lige Zeit sagen- und marchenhafte Indien fiel er noch ein,
wo ihm allerdings dann seine noch verbliebenen, véllig
erschopften Soldaten den Gehorsam verweigerten und
ihn zum Rickzug zwangen.

Nach einem qualvollen Rickmarsch u.a. durch men-
schenfeindliche Wiistengebiete, gelangte Alexander 323
v.Chr. schlieRlich nach Babylon.

Dort verstarb er im gleichen Jahr, noch keine 33 Jahre alt,
vermutlich an den Folgen eines tlckischen Fiebers.

Uber die Motive Alexanders, all die Gefahren und unség-
lichen Strapazen wahrend des Uber 10 Jahre andauern-
den Feldzuges auf sich zu nehmen, ist viel geratselt und
diskutiert worden.

Der Traum von einem Weltreich, in dem die verschieden-
sten Kulturen, besonders die makedonische und per-
sische miteinander verschmelzen sollten, war sicherlich
ein entscheidender Beweggrund. Allerdings sind in
seinem Handeln und Denken auch irrationale und letzt-
lich von MaRlosigkeit und Selbstiiberh6hung bestimmte
Antriebe zu erkennen.

Der Althistoriker H.-J. Gehrke beschreibt diesen Aspekt
wie folgt:

»,Entscheidend war seine persénlich-individuelle, lebendig
empfundene Identifizierung mit der Welt des Mythos: Auf
einer Stufe mit Halbgéttern sich sehend, durch die Erfolge
sich immer weiter bestétigt flihlend, musste er mit ihnen
wetteifern und das hiel3: nicht ruhen und rasten in seinen
Taten, in der Verwirklichung seiner areté bis ans Ende,
an die Grenzen gehen. Und dann mochte er sogar Gott
werden, wie es Herakles gelungen war.“ Doch einmal
abgesehen von dieser mehr psychologischen Einschat-
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. zung, worin liegt die weltgeschicht-
{# liche Bedeutung Alexanders? Mit

* Waffengewalt innerhalb weniger
Jahre eines der gréfiten Reiche
aller Zeiten geschaffen zu haben,
begrindet die universale Wirkung
nicht in erster Linie, zumal dieser
Koloss politischer Machtentfaltung
nach seinem Tode recht schnell wieder zerfiel. Entschei-
dend waren die Ausbreitung und Durchdringung bis dahin
oft unbekannter und von verschiedenen Ethnien und
Kulturen besetzter, riesiger geographischer Raume mit
griechischer Sprache und Kultur und damit auch mit sei-
nen Lebensformen und Vorstellungen auf den Gebieten
der Wissenschaften und der Kunst, der Wirtschaft und
schliellich auch der Religion. Oder anders formuliert:
Das vormals hauptsachlich vom Mittelmeerraum gepragte
Weltbild der Griechen erweiterte sich buchstablich ins
Unendliche und schuf die Epoche, die man spater das
Zeitalter des Hellenismus nennen sollte.
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Doch wie entwickelten sich die Dinge nach dem Tode
Alexanders? Der Eroberer des Perserreichs, der kinder-
los verstarb — seine aus Baktrien stammende Frau
Roxane war allerdings schwanger — hatte weder ein
Testament hinterlassen noch einen Nachfolger bestimmt.

So schlug jetzt die groRe Stunde der Generéle und der
auf sie jeweils eingeschworenen Kampfgenossen. Diese
machthungrigen Feldherren, man bezeichnet sie als
Diadochen (,,Nachfolger), waren schon nach kurzer
Zeit unter sich vollkommen zerstritten. Einige wollten das
eroberte Reich mdglichst ungeteilt erhalten, wohl in der
Hoffnung, den Weltreichsgedanken Alexanders am Leben
zu erhalten. Andere beabsichtigten, sich in verschiedenen
Reichsteilen selbststandig zu machen. Die beiden Lager
verstrickten sich daruber in brutale und verlustreiche
Kriege, aus denen die Beflirworter der Aufteilung des
Reiches rund 20 Jahre nach Alexanders Tod als Sieger
hervorgingen. Im Zuge der nun anstehenden Neuordnung
— man spricht vielleicht besser von der Aufteilung der
Kriegsbeute — entstanden schlieflich im Wesentlichen
drei Nachfolgestaaten.

Der weitaus groRte war das Seleukidenreich, benannt
nach dem Feldherrn Seleukos (358-281 v.Chr.), welches
weite Teile Syriens sowie Kleinasiens, Mesopotamien und
den Iran umfasste. Zum Reich der Ptolomaer, so ge-
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nannt nach Ptolomaos |. (366-283 v.Chr.), Alexanders
Freund und Leibwachter, gehorten Agypten, Teile Syriens,
Palastina, Zypern, die Sudkiste Anatoliens und einige
Inseln in der Agais.

Das Reich der Antigoniden schlieRlich, der Name geht
auf Alexanders General Antigonos |. (384-301 v.Chr.)
zuriick, bestand aus Makedonien, Thessalien und eini-
gen Gebieten in Griechenland.

Neben diesen drei Groldreichen entstanden schon ab der
ersten Halfte des 3 Jhs. v.Chr. in Kleinasien, besonders
am Sudrand des Schwarzen Meeres mehrere unabhan-
gige Kleinstaaten, die sich vom Seleukidenreich hatten
I6sen kénnen, darunter Pontos, Kappadokien, Galatien
und vor allem das Kénigreich Pergamon. Dessen
gleichnamige Hauptstadt (das heutige Bergama) sollte
im Lauf e des 3./2. Jhs. v.Chr. zu einer der bliihendsten
Metropolen des Ostens werden. Hiervon kiindet noch
heute der Pergamonaltar, eines der bedeutendsten monu-
mentalen Kunstwerke aus hellenistischer Zeit, welches
gegenwartig auf der
Museumsinsel in Ber-
lin zu bestaunen ist.

Wie sah es nun aber

“ in diesen hellenis-

tischen Reichen im
Gegensatz zur griechi-
schen Poliswelt aus?
Welche politischen,
gesellschaftlichen
oder auch religiésen
Strukturen herrschten
dort vor? Wir durfen
uns z.B. das Seleu-
kidenreich nicht etwa
nur als eine riesige
Landmasse vorstellen,
in der dann und wann
quasi als Einsprengsel
auch einige urbane
Zentren anzutreffen
waren.
Schon Alexander hatte
wahrend seines Asienfeldzuges zahlreiche Stadte, die
seinen Namen trugen, gegrundet. Auch spater unter der
Herrschaft der Diadochen kam es haufig zu Stadtgriin-
dungen, von denen nicht wenige sich zu Vorbildern urba-
ner Kultur und Lebensstils entwickelten. Die ent-
scheidenden Unterschiede zur traditionellen Landschaft
der griechischen Poleis liegen in folgenden Aspekten:

Arabigehes Meer

1. In den Diadochenreichen regierten Kénige bzw. ehe-
malige Militars, die spater den Konigstitel annahmen,
einerseits als absolute Herrscher. Sie regelten souveran
alle relevanten Angelegenheiten auf ihnrem Herrschafts-
gebiet und erhoben Steuern und Abgaben. Nach Gut-
dinken trafen sie generelle oder auch auf den Einzelfall
bezogene Verfligungen. Andererseits gab es in den ein-
zelnen Territorien durchaus auch politische Gebilde, die
sich einer recht weit gehenden Selbststandigkeit und Au-
tonomie erfreuten, wie etwa griechisch strukturierte Poleis
oder auf dem Boden orientalischer Traditionen stehende
Stadte, Tempelstaaten sowie Stammesverbande.

2. Dieses auf absoluter Macht und Herrscherlegitimation
beruhende Kdénigtum verlangte standig nach entsprechen-
den aulerlich sichtbaren und unverwechselbaren Signa-
len und Symbolen. Hierzu gehérten ein prachtvoller
Herrscherpalast als Mittelpunkt eines Kénigshofes mit
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aufwandigem Zeremoniell ebenso wie ein attraktives und
abwechslungsreiches Hofleben, das zum Anziehungs-
punkt far Eliten von nah und fern werden konnte.

Der Konig als Foérderer und Mazen von ausgesuchten
Kinstlern und Wissenschaftlern, die er moglichst an den
Hof binden wollte, war eine nahezu unverzichtbare Rolle
eines jeden hellenistischen Herrschers.

Kaum jemand hat dies mit gréfserem Aufwand betrieben
als das ptolemaische Herrschergeschlecht in Agypten:
Das Museion von Alexandria, eine universitatsdhnliche
Forschungsstatte sowie die dazu gehorige beriihmte
Bibliothek genossen einen legendaren Ruf in der hellenis-
tischen Welt. Auch Steuererleichterungen oder in Einzel-
fallen sogar Steuerfreiheit waren Ausdruck herrscher-
lichen Wohlwollens.

3. Die Verwaltung und das Militarwesen waren in den
hellenistischen Monarchien strukturell anders organisiert
als in den griechischen Poleis friherer Zeit.

Hierbei ist eine eindeutige Hinwendung zur Professiona-
lisierung festzustellen. Wahrend in den alten Poleis des
5./4. Jhs. v.Chr. die Administration bis auf wenige Ausnah-
men in den Handen von Birgern lag, die keine spezielle
Ausbildung in Verwaltungsangelegenheiten besalien,
bedienten sich die hellenistischen Herrscher im Regelfall
eines besoldeten Beamtentums. Zu vielfaltig und komplex
waren die Aufgaben in den meist weitlaufigen Herrschafts-
territorien geworden als dass sie von Laien hatten bewal-
tigt werden kénnen. Auch das Heerwesen anderte sich
grundlegend. Wahrend des 5. Jhs. v.Chr. hatten noch
reine Burgerheere die Verteidigung der freien Poleis ga-
rantiert. In den Diadochenreichen hingegen traten gutbe-
zahlte Séldnerheere an ihre Stelle. Diese Berufssoldaten
waren nicht mehr auf das ,Vaterland”, sondern auf den
Konig eingeschworen, hatten also eine vollig andere ide-
ologische Basis und Ausrichtung als der friihere ,Blirger
in Uniform*.

4. Einer der wohl wichtigsten und folgenreichsten Aspekte
betraf die religidsen Vorstellungen. Verflgten die Polis-
griechen noch Uber ein geordnetes Gétterpantheon, im
dem Zeus und die Ubrige Gétterfamilie die Geschicke

der Menschen bestimmten, so anderte sich dies ab der
Wende vom 4. zum 3. Jahrhundert v.Chr. allmahlich der-
art, dass man wohl von einem religioésen Paradigmen-
wechsel sprechen darf.

Hierbei werden folgenden Tendenzen sichtbar:

Zunachst gingen einige Diadochenherrscher dazu Uber,
fur sich einen Herrscherkult einzurichten und gottli-

che Ehrungen entgegenzunehmen. So neu war diese
Idee allerdings auch wieder nicht. Bereits Alexander der
Grolde hatte sich in der ersten Phase seines Feldzuges

in der agyptischen Oase Siwa, wie erwahnt, als Sohn

des Gottes Amun begrifien lassen und war so selbst zu
einem Gott geworden. Die hellenistischen Herrscher imiti-
erten im Grunde diese Praxis und passten sie den jeweils
in ihren Residenzen und Einflussspharen gegebenen
Bedingungen an.

Insbesondere die von griechischer Kultur gepragten Un-
tertanen hatten allem Anschein nach keine uniberwind-
baren Probleme mit dieser Form der Herrscherverehrung.
Der Hauptgrund hierfir lag wohl darin, dass die alten
Gotter ihre urspriingliche Anziehungs- und Strahlkraft
immer mehr einbif3ten.

Kaum eine Quelle belegt dies so anschaulich wie ein
Lobgesang der Athener aus dem Jahr 291 v.Chr. auf den
makedonischen Kénig Demetrios.

Hierin heil3t es u.a.: ,[...]JDie anderen
Gétter sind entweder weit entfernt,
oder sie haben keine Ohren, das
heil3t, sie kbnnen uns nicht héren,
oder es gibt sie gar nicht, oder sie
interessieren sich nicht im gering-
sten fiir uns. Dich aber sehen wir
gegenwartig, nicht aus Holz oder
Stein, das heil3t, wie die Kultbilder der anderen un-
sichtbaren Gétter, sondern wirklich, das heil3t als einen
wirklichen, unzweifelhaft wahren Gott. Daher beten wir zu
Dir, dass Du als erstes Frieden schaffen mégest, Liebster,
denn Du bist dazu imstande.”

Man sollte nicht in den Fehler verfallen, diesen Herrscher-
kult als Ausdruck von Selbstiiberschatzung oder gar
Grolenwahn anzusehen.

Die hellenistischen Herrscher spuirten recht schnell, dass
durch den schleichenden Verfall der traditionellen Gotter-
welt ein religidses Vakuum entstanden war, das es aus-
zuftllen galt.

Viele Menschen suchten nach anderweitiger religiéser
Erfullung und konnten einen Zusammenhang zwischen
Macht und Erfolg des Herrschers durchaus herstellen.

Dieser zunachst im Orient praktizierte Herrscherkult sollte
Ubrigens spater von einigen rémischen Imperatoren in
Form des Kaiserkultes tUbernommen werden.

Doch der Glaubwirdigkeitsverlust der alten Gétter fuhrte
neben dem Herrscherkult noch zu weiteren anders
gearteten religiésen Orientierungen.

Zahlreiche Menschen suchten Trost und Antworten auf
existenzielle Fragen nicht nur in Magie und Astrologie,
deren Urspriinge hauptsachlich im babylonischen Kul-
turkreis lagen, sondern vor allem auch in Mysterien-
religionen, also Geheimreligionen, deren Inhalte und
Projektionen nur fur besonders in den Kult eingeweihte
Personen, den Mysten, erkennbar waren.

Uber diese Kulte, die auch auf die rémische Gesellschaft
und dort speziell auf bestimmte soziale Gruppen eine
starke Wirkung ausiiben sollten, werden wir bei der Be-
trachtung der romischen Religion im Rahmen des nach-
sten Zeitenwende-Projektes genauer zuriickkommen.

Diese Ankiindigung bietet uns nun noch die Gelegenheit
zu einer abschlieBenden Bemerkung Uber das Ende der
hellenistischen Reiche.

Etwa ab der Wende vom 3. zum 2. Jahrhundert v.Chr. be-
ginnt das aufstrebende romische Weltreich in die dortigen
Verhaltnisse politisch und militarisch einzugreifen.

Nach und nach zerfallen die Diadochenreiche sowie die
anderen kleinen Kdnigsherrschaften und werden Schritt
fir Schritt in den romischen Provinzialverband
eingegliedert.

Im Jahre 30 v.Chr. nehmen rémische Truppen das agyp-
tische Alexandria ein, wo die letzte ptolemaische Herr-
scherin, die legendare Kleopatra VII., residierte. Damit
waren die Reiche der Diadochen endgliltig Geschichte.

Der politische Hellenismus war an sein Ende gelangt,

die hellenistische Kultur jedoch sollte noch Jahrhunderte
Uberdauern.
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Philosophie: Der Weg zum Gliick des Menschen

In der Phase des Hellenismus, also
der Ausbreitung und Vorherrschaft
von griechischer Sprache, Kultur,
Religion, Philosophie und Wissen-
schaft bei gleichzeitiger Aufnahme vielfaltiger Einflisse
aus unterschiedlichen Kulturen, die dem Reich Alexan-
ders angehorten, wendet sich die Philosophie ganz dem
Gliuck des einzelnen Menschen zu.

Das Reich wird zum Schmelztiegel verschiedener religio-
ser Vorstellungen aus dem Orient bei gleichzeitig verblas-
sendem Gotterglauben der Griechen. Die Polis hat ihre
vormalige unvergleichliche Bedeutung fir den einzelnen
Menschen verloren. Nicht mehr die Polis der klassischen
Zeit war Vaterland, sondern gréRere politische Einheiten
sind nun Orientierungspunkte der gesellschaftlichen und
politischen Ordnung.

Die Stadte werden zu Katalysatoren des zivilisatorischen
Fortschritts und Begegnungsorte unterschiedlichster kul-
tureller Einflisse — kurz: Die alten Ordnungen I6sen sich
auf, neue entstehen, die alten Selbstverstandlichkeiten
tragen nicht mehr und die Menschen missen ihre Stel-
lung neu definieren und sich neu orientieren.

Es ist kein Wunder, dass im Hellenismus sowohl die Idee
des Weltbiirgers/Kosmopoliten entsteht als auch die
des Individualismus, die zur pragenden Vorstellung
dieser Zeit der Umwalzung, der Unsicherheit, des Zerfalls
wird.

Dieser Prozess wird auch als Preisgabe urspringlicher
Werte begriffen, weshalb eine Orientierung an der Na-
tur und dem ,Natdrlichen” Platz greift, die schon mit der
Naturrrechtslehre der Sophisten begonnen hatte.

Die Entwicklungen spiegeln sich auch in der Philosophie:
Die Naturwissenschaften trennen sich von der Philoso-
phie und etablieren sich als selbststédndige Wissenschaf-
ten, so dass sich auch das Verstandnis von Philosophie
wandelt:

Die Philosophie beschaftigt sich nun kaum noch mit der
vormals als wichtig empfunde-
nen Mathematik oder den
Naturwissenschaften.

Deren Entwicklung beschleu-
nigt sich in der Nachfolge von
Euklid (wahrsch. 3. Jhrdt. v.
Chr.), Archimedes (um 287 -
212 v. Chr.) oder Apollonius
(262 — 190 v. Chr.). Aristarch
von Samos (310 — 230 v. Chr.)
z.B. entwickelt das heliozen-
trische Weltbild (mit dem wir
viel spater aber nur Kopernikus
verbinden) und Eratosthenes
von Cyrene (um 276/273 - um
194 v. Chr.) begrundet die
Geographie und berechnet
den Erdumfang auf fast genau
den heutigen Wert — antike
griechische Leistungen, die
wie auch die Ermittlung der
Erddrehung, des Erddurch-
messers oder auch die Schief-
lage der EKliptik bis heute
Erstaunen erregen.

Als wissenschaftliches Zen-
trum seiner Zeit entwickelt sich
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Aristarch von Samos
(310 — 230 v. Chr.),

Aristoteles-Universitit Thessaloniki

Alexandria in Agypten, was sich auch in ihrer mehr als
500.000 Bande umfassenden Bibliothek ausdriickt.

Athen behalt allerdings seine herausragende Stellung

fur die Philosophie. Charakteristisch fir die enormen
Umwalzungen und Erschitterungen der Zeit des Hellenis-
mus ist die Hinwendung der Philosophie zu einem stark
ausgepragten Individualismus.

Eine Folge ist, dass den Interessen des einzelnen Men-
schen eine Aufmerksamkeit zuteil wird, die der vormaligen
Philosophie vollkommen fremd war.

Durch ihre vorrangige Orientierung auf Ethik, den Alltag
und die konkrete Anwendbarkeit erlangt sie einen Wider-
hall und eine Offentlichkeit wie nie zuvor.

Philosophie wird so popular, dass jeder aus den gebilde-
ten Schichten in ihr bewandert sein muss.

Bedeutsam und ebenfalls neu ist die herausragende
Stellung der philosophischen Schulen im Hellenismus,
hinter denen die Griinder oder einzelne Lehrpersonen
zurUcktreten.

Ich stelle im Folgenden zwei wesentliche Schulen mit
nachhaltiger Wirkung vor: Epikureer und Stoiker, die
zeitgleich entstanden. Gemeinsam war beiden die Frage
nach dem richtigen Weg zum eigenen Seelenheil, fir das
die Polis durch ihren Bedeutungsverlust angesichts der
Wirren der Zeit nicht mehr, anders als noch bei Platon
oder Aristoteles, der geeignete Bezugsrahmen schien.
Darauf gaben sie aber unterschiedliche Antworten.

Die Schule
des Epikur.

Epikur (341-
271 v. Chr.)
wird als Sohn
eines Lehrers
auf Samos
geboren, flieht
mit seiner
Familie nach
Kolophon,

als Athen die
Herrschaft
Uber Samos
verliert, grin-
det auf Lesbos |
eine Schule,
mit der er
dann von
Lampsakos
kommend
306 v. Chr.
nach Athen

in ein Garten-
grundstick
Ubersiedelt,
weshalb er und seine Schiiler ,,Gartenphilosophen*
genannt werden. Er fihrt ein sehr einfaches Leben, soll
etwa 300 Blicher geschrieben haben, von denen keines
erhalten ist.

200 Jahre spéater schreibt der Romer Lukrez (um 99 — um
55 v. Chr.) Epikurs Lehre in poetischer Form in seinem
Buch ,De rerum natura*“ (,Uber das Wesen der Dinge“)
nieder, das fir den Beginn der Renaissance 1500 Jahre
spater eine bedeutende Rolle spielen sollte.

Epikurs Lehre ist sehr angesehen, denn sie gibt Antwor-
ten, die den verunsicherten, von Misstrauen gegen die

Epikur (341-271 v. Chr.)
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Politiker gepragten Zeitgenossen eine Orientierung weist:
Den Riickzug ins Private, den individuellen Weg zum
Gluck. Das Glick liege nicht in den duferen Dingen, son-
dern im Gleichgewicht der Seele, lehrt Epikur zahlreichen
Schlern. Die individuelle Gliickseligkeit (,Eudaimonia®)
bestehe darin, dass alle selbst gesetzten Wiinsche erfiill-
bar seien, was inneren Frieden zur Folge habe.

Dieser Zustand von Ruhe und innerer Ausgeglichenheit
heil3t wie bei Demokrit ,,Ataraxia“ (,Seelenruhe®). Bei
Aristoteles bestand das Gllck des ,zoon politicon®, dem
»geselligen Lebenwesen*, darin, seinem Wesen und sei-
nem von der kosmischen Ordnung vorgesetzten Zweck in
der Gemeinschaft zu entsprechen.

Bei Epikur entspricht das Individuum zwar auch vorge-
setzten Zwecken, sein Gluck und seine Sicherheit findet
dieses Individuum aber nunmehr allein im eigenen Inne-
ren, indem es sich die Ziele seines individuellen Gliicks
selber setzt und aus deren Erreichbarkeit nun seine
Seelenruhe und Glickseligkeit zieht.

Fir das Aufstellen, Verfolgen und Erreichen dieser Ziele
darf man sich also nicht allzu viel vornehmen, um nicht
enttauscht zu werden. Denn der Mensch strebt natur-
gemal’ nach Lust (gr. hedone), nach Glick und vermeidet
Unlust und Schmerz. Lust ist die Vermeidung von
Schmerz und daher Basis der Gliickseligkeit.

Diese Position, dass das Streben nach Lust die Grund-
lage des Glicks ist, hat dazu gefiihrt, dass die Epikureer
zunachst von Stoikern, Jahrhunderte spater auch von
Christen massiv angefeindet werden, indem man ihnen
vorwirft, sie seien Prasser, ausschweifende Listlinge, die
lediglich ein gottloses bequemes und auf Sinnengenuss
ausgerichtetes Leben fiihrten.

Doch darauf erwidert Epikur:

~Wenn wir also sagen, Lust sei das héchste Gut, dann
meinen wir nicht die Liiste der Prasser und des Genie-
Bens, wie einige Unwissende und Andersdenkende oder
Missverstehende glauben, sondern das Freisein von
kérperlichem Schmerz und seelischer Aufregung.

Und auch wenn Epikur die Empfindung beim Betrachten
eines Bildnisses als Lust beschreibt und also zwischen
korperlichen und geistig-seelischen Freuden unterschei-
det, so wird dennoch noch heute jeder Mensch, den man
als reinen Genussmenschen beschreiben will, als Epiku-
reer bezeichnet.

In diesem Sinne ist Epikur kein Epikureer, denn sein
Anliegen ist es, den inneren Friede, also die Freiheit von
Beunruhigung und Angst, durch eine achtsame Lebens-
fihrung zu erreichen.

Schlieldlich habe man alles erreichbare Gllick erlangt,
wenn die menschlichen Bedurfnisse befriedigt sind: nicht
frieren, nicht hungern, nicht dirsten — denn alles was die
Seele will ist: Keine Angst haben.

Selbstgeniigsamkeit als Lebensstil zieht sich seit
Sokrates durch die Ethik. Dabei ist Epikur durchaus nicht
gegen Luxus, denn auch den darf man genieRen — Motto:
Besitzt man Luxus, ist es gut, man soll ihn aber nicht ver-
missen, wenn man ihn nicht hat oder verliert. Den Luxus
geniel’t am meisten, wer ihn am wenigsten braucht.

Der Weise lebt also sein auf Lust zielendes Leben, indem
er sich von Ehrgeiz, Ruhmsucht und der Politik fernhalt,
seine Begierden beherrscht, der Vernunft und Logik folgt,
anspruchslos und zurtickgezogen sich dem hochsten Gut,
der Freundschaft, widmet.

“Man waébhlt die Freunde um der Lust willen, aber fiir seine
Freunde nimmt man den gréf3ten Schmerz auf sich.“ Dem

Schmerz begegnet der Weise durch
geistige Disziplin und der (auch
gedanklichen) Freude. Da wir nur
einmal leben und das Leben kurz ist, §&=
soll nichts, was Freude verspricht, !
auf- oder verschoben werden, denn
Uber das Verschieben schwindet
das Leben dahin. Im Alter wird man
daher nicht den Jingling preisen, sondern den Greis, der
richtig gelebt hat.

Der beriihmte Satz des Epikur: ,,Lebe im Verborgenen*,
drickt die Geringschatzung von Politik und 6ffentlichem
Leben mit dem Ziel aus, sich durch eine auf die Stille der
Innerlichkeit bauende neue Wirklichkeit zu erschlielen:
,Die Krone der Seelenruhe ist unvergleichlich wertvoller
als hohe Fiihrerstellungen.”

Der Weise Uberwindet die Welt, indem er sich ihr entzieht,
was zweifellos dem Zeitgeist entsprach.

Das Ziel Epikurs ist es, den Menschen von seinen Angs-
ten zu befreien. Die Welt ist verniftig zu erklaren und ist,
da folgt Epikur Demokrit, aus Atomen zusammengesetzt,
was keinen Raum fir die Unsterblichkeit der Seele und
wenig fur Gotter lasst.

Zwar glaubt er an Gétter, vertritt aber die Position, sie
hatten nichts geschaffen, wiirden sich um die Menschen
nicht kimmern oder in deren Leben eingreifen, so dass
der Mensch auch kein vorherbestimmtes Schicksal habe
und den Tod nicht fiirchten muss. Der Tod liege jenseits
unserer Erfahrung: Denn ist er, der Tod, da, sind wir ja
nicht mehr da — sind wir aber da, ist er nicht da.

Der Mensch, so Epikurs Botschaft, ist Herr seines

Lebens und kann es in freier Gestaltung leben.

Mit anderen Worten, das Leben soll sich nicht durch die
Ublichen Angste vor Géttern oder Tod verdistern, sondern
frei gelebt, mit Glick gefillt und dem Schénen zugewandt
verbracht werden. Oder wie es Christian F. Gellert 1757,
in einem Werk ausdrickte: ,Lebe, wie du, wenn du stirbst,
wiinschen wirst gelebt zu haben.”

Die Schule der Stoa.

Der scharfste Gegner Epikurs ist der gleichaltrige Zenon
von Cition
auf Zypern
(340 — 260
v. Chr.),
obwohl sie
auch vieles
an Anschau-
ungen
gemeinsam
haben.
Zenon erlitt
als Kauf-
mann vor
der attischen
Kiste
Schiffbruch,
kommt nach
Athen und
wird Schuler
des Kynikers
Krates von
Theben (365
bis 285 v.
Chr.), der
seinerseits
Schiler

des Dio-
genes von

Zenon von Cition (340 — 260 v. Chr.)
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Sinope gewesen ist, der in einer
Tonne lebte. Kynisch bedeutet
Lhiindisch®, ,Leben wie ein Hund",
womit die strenge Einfachheit der
kynischen Lebensfiihrung und die
ihnen gemeinsame Verachtung fur
allen aulerlichen Besitz gemeint ist,
die sich aus der sokratischen Lehre
entwickelte und die Zenon tief beeindruckt. Etwa um 300
grindet er seine eigene Schule, die in einer bemalten
Wandelhalle, ,,stoa poikile* am Markt in Athen ihren Sitz
und davon ihren Namen hat: Die Stoa.

Ihr Kern ist eine auf Ganzheitlichkeit der Welterfas-
sung gerichtete Philosophie, die prinzipiell alle Men-
schen einbezog, ob Griechen oder ,Barbaren®, Sklaven
oder Birger, also nicht nur kosmologisch, sondern auch
kosmopolitisch ausgerichtet ist. Die Stoa ist eine auf das
Leben gerichtete Philosophie, die das Fuhren eines gliick-
lichen Lebens ermdglichen soll. Dieses gliickliche Leben
setzt voraus, dass man im Einklang mit den Gesetzen der
Natur lebt.

Nach der Lehre der Stoiker ist die Welt ein zusammen-
hangender lebendiger Organismus. Die Natur folgt, wie
schon Heraklit behauptete, einer strengen universalen
Gesetzmaligkeit, die in allem und zu jeder Zeit wirkt.

In der stoischen Lehre gibt es daher keinen Zufall, alles
geschieht mit zwingender Notwendigkeit, ist kausal deter-
miniert, dieser Kausalitat ist auch der Mensch unterwor-
fen.

Diese universale Gesetzmafigkeit nennen sie ,Logos*.
»,Logos”ist bei den Stoikern sowohl bewegende Kraft

fur die Formung der Welt als auch ,Seele der Welt“ oder
Gott. Da diese Kraft tiberall vorhanden und allgegenwartig
und jeder Stoff durch géttliche Vernunft beseelt ist, ist die
Philosophie der Stoa sowohl materialistisch als auch pan-
theistisch. Alles Seiende ist (wie bei Heraklit) aus einem
Urfeuer entstanden, das in regelmafRigen Zyklen alles
Dasein vernichtet und von vorn beginnt.

Mit der Stoa erhalt die Philosophie erstmals 3 aufeinander
bezogene Lehrbereiche, in denen sich die Ganzheitli-
chkeit der Auffassung vom Kosmos ausdriickt: Logik,
Physik und Ethik.

Der Bereich Logik umfasst u.a. Erkenntnislehre, Gram-
matik und Rhetorik. ,Logos*” hat fir Stoiker sowohl die
Bedeutung von Sprache als auch Vernunft und umfasst
auch die formalen Regeln des Denkens und korrekten
Argumentierens sowie die Teile der Sprache, in denen
gedankliche Operationen zum Ausdruck gebracht werden.
Wissen besteht fir Stoiker darin, etwas auszusagen, was
Ilickenlos bewiesen werden kann.

Gemal dieses Ansatzes, namlich Kausalketten nachzu-
weisen, haben die Stoiker grindliche Studien zu Gram-
matik und Logik betrieben und als erste eine systema-
tische Sprachlehre geschaffen, da sich Erkenntnis und
deren Vermittlung durch Sprache vollzieht.

Der Bereich der Physik enthalt Ontologie (Lehre des
Seins), Kosmologie, Psychologie und Theologie.
Bildlich ausgedrtickt stellen die Logik die Umzaunung
eines Gartens, die Baume darin die Physik, die Friichte
der Badume aber das Wertvollste, namlich die Ethik dar.

Dieses stoische Weltbild hat fast 500 Jahre spater einer
seiner letzten und beriihmtesten Vertreter, Kaiser Mark
Aurel (121-180) in seiner Schrift ,,Selbstbetrachtungen*”
so formuliert:

JAlles ist wie durch ein heiliges Band miteinander ver-
flochten. Nahezu nichts ist sich fremd. Alles Geschaffe-
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ne ist einander beigeordnet und zielt auf die Harmonie
derselben Welt. Aus allem zusammengesetzt ist eine Welt
vorhanden, ein Gott, alles durchdringend, ein Kérper-
stoff, ein Gesetz, eine Vernunft, allen verniinftigen Wesen
gemein, und eine Wahrheit, so wie es auch eine Vollkom-
menheit fiir all diese verwandten, derselben Vernunft
teilhaftigen Wesen gibt.”

Kaiser Mark Aurel (121-180)

Zwar teilen die Stoiker die Anschauung des Aristoteles,
dass der Mensch mit der Geburt ein unbeschriebenes
Blatt sei und Erkenntnis von der Wahrnehmung der
einzelnen Dinge, also der Erfahrung, ausgehe — zugleich
sind sie die ersten Philosophen, die an einen grof3en
Weltenplan glaubten, in dem alles enthalten und vorher-
bestimmt, eben determiniert ist.

Das Schicksal ist ,das Gesetz des Kosmos, nach dem
alles Geschehene geschah, alles Geschehene geschieht
und alles noch Kommende kommen wird.“

Hier ist einer der groRen Unterschiede zu den Epikureern:

Bei den Stoikern gibt es keinen Zufall, keine menschliche
Willensfreiheit, keine Herrschaft GUber das eigene Leben

— es gibt allein das vorherbestimmte Schicksal, dem man
nicht entrinnen kann.

Kann der Mensch sein Schicksal auch nicht &ndern, so
enthebt es ihn aber nach stoischer Lehre nicht der mora-
lischen Verantwortung fiir sein Tun, denn er kann dem
Schicksal auf unterschiedliche Weise begegnen, so dass
also die Art und Weise, wie er das Schicksal betrachtet
und annimmt, von ihm selbst abhangen.

Ob er jammernd, zaudernd und klagend oder geduldig
und mit Freude sich fligt, macht den Unterschied des Wei-
sen zum Toren aus.

Da die Welt vernlinftig aufgebaut ist, die menschliche Ver-
nunft also Teil der Weltvernunft ist, ist Vernunft die Grund-
lage jeder sittlichen Forderung, die dadurch im Einklang
mit der kosmischen Ordnung und der Natur steht. Allein
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der von Natur aus vernunftbegabte Mensch kann die
kosmische Gesetzlichkeit, den gottlichen Willen erkennen
und sich in seinem Handeln bewusst danach richten und
so seine Stellung in dieser Ordnung finden.

Dabei ist das Schicksal durch Einsicht nicht nur hinzuneh-
men, sondern durch eigenes Handeln aktiv zu erfillen.
Nicht nur Duldung und Haltung, sondern auch Pflicht und
Charakter sind daflr gefordert. Verninftiges Handeln ist
zugleich naturgemafRes Handeln — das ist die einzige
Tugend und zugleich die einzige Form der Glickseligkeit.

Das genaue Gegenteil ist Schlechtigkeit, die darin be-
steht, nicht vernunft- und damit auch nicht naturgeman
zu handeln. Daher stehen Gesetzestreue, Pflichtbewusst-
sein, Willensstarke, Kontrolle der Triebe und Leidenschaf-
ten, Pflichterfullung, Entsagung und Selbstiiberwindung in
jeder Situation fur die stoische Tugend.

Die leidenschafts- und emotionslose Seele erst ermdg-
licht ein tugendhaftes Leben im angestrebten Zustand der
~apatheia“ (Apathie), den der Weise erlangen kann und
will.

Mit der Stoa tritt erstmals eine Ethik auf, die nicht mehr
einfach nur sittliche Forderungen aufstellt, sondern sie
zugleich begriindet. Sie folgt der sokratischen Position,
dass nur die Tugend einen Menschen in die Lage setzt,
dem Schicksal souveran entgegenzutreten.

Und wie Sokrates vertreten sie, dass Tugend und Ver-
nunft identisch und damit als eine Form des Wissens
verstanden werden missen.

So wird Tugend zum Wissen und Wissen ist lehrbar. Das
Wissen Uber die GesetzmaRigkeit der Welt und die eigene
Unterwerfung unter diese GesetzmaRigkeit und das darin
festgelegte Schicksal, verschafft die angestrebte innere
Seelenruhe, die berihmte ,stoische“Haltung gegen die
Unbilden der Zeit usw.

Was ich nicht &ndern kann, muss mich auch nicht auf-
regen oder grof} beschaftigen.

Bereits mit den Anfangen der stoi-
schen Philosophie ist ein grof3es
und bis heute vorhandenes und
durch die gegenwartige Hirnfor-
schung wieder aufgeworfenes Pro-
blem gestellt:

Die Freiheit des menschlichen
Willens.

Wahrend die Stoiker von der strengen Kausalitat allen
Geschehens Uberzeugt sind, indem sie argumentieren,
dass alles, was immer in der Welt und unter Menschen
geschieht, genauso geschehen muss, weil es auf einer
lickenlosen Kausalkette beruht, behaupten Vertreter der
modernen Hirnforschung, dass das Gehirn selbststandig
schon vor dem bewussten Wollen des Menschen bereits
dartber entschieden hat, ob er etwas tun oder unterlas-
sen soll, womit Willensfreiheit ebenfalls, nur in moderne-
rem Gewand, schlicht verneint wird.

Zugleich stellt sich in Bezug auf die Stoiker naturlich die
Frage, wie denn jemand pflichtwidrig und gegen die Natur
handeln kann, wenn doch alles gemaf der kosmischen
Naturgesetzlichkeit vorgegeben ist.

Diesen Aspekt benennt auch der moderne Philosoph
Bertrand Russel: ,Wenn die Welt vollkommen determi-
nistisch ist, dann werden die Naturgesetze bestimmen,
ob ich tugendhaft sein werde oder nicht.”

Dennoch, die Stoa ist eine sehr wirkmachtige philoso-
phische Schule, die, weiterentwickelt, spater im ro-
mischen Weltreich erhebliche Bedeutung durch Vertreter
wie Cicero, Seneca, Epiktet oder Marc Aurel erhalten hat.

Daher wird sie im kommenden VHS-Projekt Zeitenwende,
das sich der rémischen Antike widmet, erneut aufgegriffen
werden.

Akropolis und Laokoon-Gruppe

Als sich die Perser im Jahr 480 v. Chr. wieder aus Athen
zurlickzogen, war die Akropolis vollig zerstort. Bevor die
Truppen des Xerxes bei Salamis und Plataiai geschlagen
wurden, hatten sie auf dem eindrucksvollen, ringsum 80
Meter tief abfallenden Felsplateau samtliche Tempel, von
denen einige noch im Bau waren, dem Erdboden gleich-
gemacht.

Hatten sich in der mykenischen und home-
rischen Frihzeit auf der von Anfang an
befestigten Akropolis von Athen profane,
militarische und sakrale Bauten dicht aneinan-
dergedrangt, so waren dort seit der archai-
schen Periode nur noch Heiligtimer zu finden.
Nachdem die Einwohner aus der Oberstadt in
die von ihnen bevorzugte Ebene hinunterge-
zogen waren, wurde sie zu einem heiligen
Ort. Auf der begradigten, ca. 300 x 175 Meter
grolRen Hugelkuppel lag der Tempel der Géttin
Athena, die Uber das Schicksal der Stadt
wachte. Nach den Zerstérungen durch die
Perser blieben die Athener 33 Jahre lang
tatenlos.

Erst als Perikles an die Spitze der Athener
Regierung getreten war, wurde 447 mit dem
Bau eines neuen Parthenon begonnen, an
dem die Architekten lktinos und Kallikrates
sowie der Bildhauer Pheidias mitwirkten.

Mit den von ihm berufenen Kiinstlern und

Architekten entwickelte Perikles ein groRartiges Projekt:
Der ,gro8e Tempel”“von Athen sollte den Ruhm der
Gattin Athena Polias, der Beschitzerin der Stadt, geweiht
werden, dank deren Hilfe die Griechen gerettet worden
waren. Zudem galt es, die gesamte Anlage der Akropolis
mit all ihren Heiligtimern neu zu planen.

Ideale Ansicht der Akropolis und des Areopags in Athen (1846), Gemélde von Leo von Klenze
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_ Der schon existierende, aber zu
‘”" ¢ grolRen Teilen zerstorte Vorganger-
bau sollte nun in jeder Beziehung
Ubertroffen werden. Trotzdem
wurden verschiedene Elemente in
den neuen dorischen Parthenon
Ubernommen. Allerdings brachte
Iktinos eine entscheidende Korrek-
tur an: Indem er den Bau verbreiterte und die Zahl der
Frontsdulen von sechs auf acht erhdhte. Die Langseiten
erhielten 17 Saulen. Der ,naos", also der Innenraum,
wurde von etwa 12 auf 19 Meter verbreitert. Eine flnf-
saulige doppelgeschossige Stltzenreihe verbindet die
beiden seitlichen Saulenreihen zwischen der Riickwand
und dem Standbild der Athena.

S A e o ik
Die achtséulige Front des Parthenon

Der eigentliche Tempel steht auf einer Plattform, zu der
drei Stufen hinauffiihren. Hier misst der Neubau 30,88 x
69,5 Meter, eine verhaltnismafig bescheidene Groflke im
Vergleich zu zahlreichen archaischen Tempeln, vor allem
in lonien. Das bestimmende Merkmal des ganzen Bau-
werks ist jedoch die unvergleichbare Qualitat, die den
Tempel bis in die kleinsten Details auszeichnet.

Die 46 Saulen der Ringhalle sind 10,43 Meter hoch, das
Kranzgesims erreicht eine Hohe von 13,72 Meter.

Das in weillem Marmor errichtete Gebaude war in den
oberen Partien mit kraftigen Farben bemalt.

Vermutlich haben die Zahlen und Proportionen der ,sym-
metria“, der Harmonie und der pythagoraischen Symbolik
im Parthenon ihren Gberzeugendsten Ausdruck gefunden.

Die verbliffend einfache mathematische Grundformel
beruht auf den Zahlen 2, der ersten geraden Zahl, und 3
als der ersten ungeraden Zahl, sowie deren Quadratzah-
len 4 und 9. Aus dem Verhaltnis von 4:9, dem die Grofen
von Plattform und ,/Innenraum® ohne Vorhallen entsprech-
en, ist die ganze Anlage mit einzigartiger Logik entwickelt:
Diese Proportion teilt sich in drei pythagoraische Dreiecke
mit den Seitenlangen 3, 4 und 5, Quadratzahlen 9, 16 und
25.

SchlieBlich ergibt sich der Modul, der die Gesamtordnung
bestimmt, aus dem gréten gemeinsamen Nenner von
Lange, Breite und Hohe.

Dieser Modul ist in jedem aus den Grundproportionen
(4:9) hervorgegangenen Quadrat 81 mal (9x9) enthalten
und hat beim Parthenon eine Lange von 0,858 Meter.
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,Der Baseler Achdologe und Bauhistoriker Ernst Berger
hat eine aufschlussreiche Erkldrung der Proportionen des
Parthenons entwickelt. Wie er nachweist, beruht der Auf-
bau auf einem Modul von 85,8 Zentimeter, das sich aus
dem gréf3ten gemeinsamen Nenner von Lénge, Breite
und Héhe des Parthenon (Ldnge 69,5 Meter, Breite 30,88
Meter, Hbéhe 13,72 Meter) ergibt. Dieser gemeinsame
Nenner wird durch 81 Moduln (93, 36 Moduln (63 und 16
Moduin (42 gebildet. Derselbe Modul (85,8 Zentimeter)
bestimmt die Breite der Triglyphen und die Héhe der Kapi-
telle. Das Interkolumnium, also der Abstand zwischen den
Séulen, betréagt 5 (4,293 Meter), die Sdulenhéhe 12 und
die Gesamthéhe des Baus 21 Moduln. Die Proportionen
des ‘naos’, also der Innenhalle, belaufen sich auf 25 zu
60 Moduln. Der Saulendurchmesser von 1,905 Metern
und der Abstand zwischen den
Séulen von 4,293 Metern erge-
ben wiederum das Verhéltnis

4:9, dem des weiteren die Grol3e
des ‘naos’, also der Halle, ohne
Vorhallen (48,3 x 21,44 Meter)
entspricht.“ (Stirlin)

Erst durch die genauen Untersu-
chungen und Berechnungen der
Forschung konnte das Ausmalf}
der Genauigkeit und Exaktheit
der baulichen Ausfliihrung bis

ins kleinste Detail nachgewiesen
werden.

Jedes Bauelement reagiert in
Hohe, Breite und Tiefe genau auf
das eine Modul, welchem das ge-
samte Heiligtum zugrunde liegt.

So ist das gesamte Bauwerk von
dem Willen durchdrungen es ein-
er einzigen Zahl zu unterwerfen.
Diese einzige Zahl, ausgedriickt im Modul, die sich im
gesamten Bau wiederfindet und diesen so in eine gottli-
che Ordnung einbindet, bildet die Voraussetzung fir die
Leurhythmia®, die das vollkommene &sthetische Gleich-
mal} ausdriickt.

So gesehen steht der Tempel nicht nur flr die Vollkom-
menheit innerhalb eines Mikrokosmos sondern auch als
Teil des Makrokosmos. Der Tempel steht so in Verbindung
mit dem Universum und spiegelt die unverganglichen
Ideen wider, die die Antriebskréfte der Erde und des
Universums darstellen.

Bei keinem anderen griechischen Tempel wurde so viel
Sorgfalt verwendet wie beim Parthenon. Die Baumeister
optimierten die Harmonie der Bauteile und entwickelten
optische Korrekturen, damit der Betrachter ein einzigar-
tiges Bild der Harmonie erfahrt. Damit aber der Parthe-
non-Tempel auch richtig zur Wirkung gelangen konnte,
musste der Besucher darauf vorbereitet werden.

Ein weiteres Bauwerk sollte auf den Tempel einstimmen.
So lag es nahe, den Eingangsbereich zur Akropolis mit
einem Bauwerk zu versehen, dass selbst schon eine
Hochleistung darstellte, aber trotzdem erst das Vorspiel
zum eigentlichen Heiligtum sein sollte, die Propylaen des
Mnesikles.

Ganz bewusst hatte Perikles den Architekten Mnesikles
ausgewahlt, war er doch einer der herausragendsten
Baumeister in Athen. Nur er konnte es schaffen, die
schwierige Aufgabe zu meistern, die ihm anvertraut
wurde. Es galt einen Eingangsbereich zu schaffen, der
auf der dulleren, der Stadt zugewandten Seite seine
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Funktion als Wehrbau bewahrte, aber trotzdem schon
die Pracht der Tempelanlagen erkennen lie3. Dazu kam,
dass ein Hohenunterschied Uberwunden werden musste,
denn die steilen Treppen und Wege hinauf zur Akropolis
endeten kurz unter der eigentlichen Plattform, auf der die
Heiligtimer standen. So musste Mnesikles ein Gebaude
entwerfen, das auf der einen Seite wesentlich tiefer be-
gann als auf der Seite, die dem Parthenon-Tempel zu-
gewandt war. Die Propylaen missen gleichzeitig wehrhaft
sein, da sie Teil des Mauerrings sind und sie missen
prunkvoll sein, da sie auf den Parthenon-Tempel vorbe-
reiten sollen. Weiter sollte der Bau funktional auf eine der
wichtigsten Ereignisse in Athen reagieren kénnen, den
sogenannten Panathenaen.

Propylden (Vorhalle) auf der Akropolis, um 437 v. Chr., Rekonstruktion

,Der Architekt der Propylden stand demnach vor der
schwierigen Aufgabe, den Héhenunterschied zwischen
AuBBen- und Innenfassade ausgleichen zu miissen. Wenn
man von unten (ber die Rampe auf die Propyldaen zu-
kommt, sieht man eine sechsséulige dorische Front mit
zwei auf beiden Seiten vorspringenden Reihen von je drei
schlanken Sé&ulen. Aufgrund des Prozessionsweges ist
der Abstand der S&ulen in der Mitte gré3er als auf den
Seiten. Im Inneren wird die Rampe von zwei Reihen mit je
drei grof3en ionischen Sé&ulen flankiert. Die ungewdhnlich
hohen Stiitzen, die dennoch fast denselben Durchmesser
wie die dorischen Frontsdulen haben, gleich den Niveau-
unterschied aus. Auf einem hbheren Niveau liegt der ei-
gentliche Torbau mit fiinf Offnungen: Ein breiter, zentraler
Durchgang zwischen zwei Pfeilern wird links und rechts
von je zwei schmaleren, untergeordneten Eingéngen
flankiert. Im héher gelegenen Bereich der Propylden hin-
ter der Ostfassade haben die sechs Séulen eine Entspre-
chung in der achtséuligen Front des Parthenon.“ (Stierlin)

Gleich auf der rechten Seite neben den Propylden wurde
kurz nach Perikles Tod, 421, der kleine ionische Tempel
der Athena Nike, der Siegbringerin, errichtet. Auf einer
Grundflache von nur 5 x 5 Metern erhebt sich ein auerst
fein gearbeiteter Bau, der auf jeder der Frontseite je vier
sehr schlanke ionische Saulen aufweist.

Diese tragen einen Architrav, der mit einem ionischen
Fries geschmiickt ist. Dieser zeigt Kampfszenen aus den
Perserkriegen und Athena, umgeben von den Ubrigen
Gottern. So erscheint der kleine Tempel als einziger Lob-
gesang an die siegreiche Gottin, der die Stadt die Befrei-

ung von den Persern zu verdanken
hat.

Das Erechtheion, das dem nérdli-
chen Saulengang des Parthenon
gegenuberliegt und von diesem
Tempel beherrscht wird, ist eines der
kompliziertesten und raffiniertesten
Bauwerke der klassischen Sakral-
architektur. Das 421 bis 406 v. Chr. errichtete Heiligtum
bildet einen starken Kontrast zum Parthenon; das liegt
zum einen an den unterschiedlichen GréRenverhaltnis-
sen, zum anderen an seiner unregelmafigen Gestalt, die
einen Gegenpol zum machtigen, geschlossenen Volumen
des Tempels der Athena Parthenos darstellt. Das un-
gewohnliche Heiligtum ist nicht nur
auf zwei sich rechtwinklig
kreuzenden Achsen, sondern
auch auf verschiedenen Ebenen
angelegt. Das Erechtheion ist
mehreren Gottern und Heroen
geweiht, insbesondere Athena
Polias, Poseidon-Erechtheus und
Haphaistos. Daneben birgt es das
Grab des Konigs Kekrops.

Den verschiedenen Funktionen
entspricht eine Vielzahl von Rau-
men, die sich Uber das Gebaude
verteilen und dessen komplexe

! Anlage begriinden.

- Wie der Parthenon das Felspla-
teau im Sitiden begrenzt, liegt das
Erechtheion am Rand der nordli-
chen Felswand.

Das Bauwerk zeigt im Osten eine
schdne ionische Fassade mit

» sechs hochklassischen Saulen.

~ Die Seitenwande der Cella sind
dagegen schmucklos.

Der querrechteckige, der Athena geweihte ,naos*enthielt
vermutlich das alte Kultbild der Géttin. Den Héhepunkt
der Anlage bildet die sogenannte Korenhalle.

Dieser ,,Balkon”, der mit seinen vier Front- und zwei seit-
lichen, als Karyatiden, Ubersetzt ,Frauen aus Karyai“ bei
Sparta, gestalteten Stlitzen eine Entsprechung zur nérdli-
chen Halle bildet, betont die Nordsidachse und markiert
deren sudliches Ende.

Kommen wir nun zum Schluss auf die Weiterentwicklung
der Skulpturen in hellenistischer Zeit. Wahrend noch
bis ins 5. Jahrhundert hinein das Hauptaugenmerk auf
die religidse Komponente der Kunstwerke gelegt wurde,
so verandert sich dies ab dem 3. Jahrhundert vollkom-
men. Nun interessierten sich immer mehr Menschen fir
Kunstwerke um ihrer selbst willen und eben nicht aus
religidsen oder politischen Griinden.

Man begann die verschiedenen ,Schulen” der Plastik

und Malerei miteinander zu vergleichen und diskutierte
uber die Vorziige und Nachteile der Methoden, Stile und
Uberlieferungen, durch die sich die Meister verschiedener
Stadte auszeichneten. Dieses neue Interesse spornte die
Kinstler zu immer grofReren Hochleistungen an.

Der groRRte Meister des 3. Jahrhunderts v. Chr., Praxite-
les, war vor allem fir die Anmut und Schénheit seiner
Werke beriihmt. Wahrscheinlich hat sich nur ein einziges
Werk aus seiner Hand erhalten, der Hermes in Olympia.
Der Gott steht dar in gelassener Haltung, die jedoch seine
Wirde nicht beeintrachtigt. Praxiteles arbeitet in dieser
Skulptur das Grundgerist des Korpers heraus, um uns
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% den Zusammenhang des Ganzen es vollbracht, eine ideale und individuelle Darstellung
S8 so deutlich wie moglich zu machen. gleichzeitig zu schaffen. Trotzdem darf man nicht ver-
' Er zeigt den genauen Verlauf von gessen, es ging nie um die Wiedergabe eines echten,
lebenden Menschen. So merkwirdig es klingen mag, der
Gedanke, ein Bildnis in unserem Sinne zu machen, kam
den Griechen erst gegen Ende des vierten Jahrhunderts.
Erst jetzt kam der Anspruch nach wirklicher Ahnlichkeit

und damit nach nachprifbarer Individualitat auf.

Muskeln und
Knochen unter der
makellosen Haut.

Einen wirklichen Héhepunkt der Zeit des Hellenismus
stellt die sogenannte Laokoon-Gruppe dar.

Um so ein Werk
schaffen zu kon-
nen bedarf es der
genauen Kenntnis
des menschlichen
Korpers. Nur so
konnten Werke
entstehen, die auf
der einen Seite
vollkommene Ide-
ale darstellen und
auf der anderen
Seite trotzdem wie
lebende Menschen
vor uns stehen.

Sie gibt eine Szene aus dem trojanischen Krieg wieder:

Der trojanische Priester Laokoon hat seine Landsleute
davor gewarnt, das grof3e holzerne Pferd, in dem sich

die griechischen Krieger versteckt hielten, in die Stadt zu
transportieren.

Die Gétter, die ihren Plan, Troja zu zerstéren, durchkreuzt
sahen, sandten riesige Schlangen aus dem Meer, die den
Priester und seine Séhne téten sollten.

Genau dieser Augenblick der géttlichen Rache an den
Priester ist hier dargestellt. Was sich der Kinstler bei
dieser Arbeit gedacht hat, ist ungewiss. Wird hier das
g6ttliche Einschreiten kritisiert, indem man den
grausamen Totungsakt bis ins kleinste Detail darstellt
oder wird hier davor gewarnt sich den Goéttern entgegen-
zustellen?

In bis dahin nicht
gekannter Weise
verbinden die grie-

Praxiletes: Hermes mit dem jungen Dionysos,

chischen Klnstler 5 340 v. chr, Wahrscheinlich war es hauptséachlich die kunstvolle
das Typische und ~ Marmor, Hohe 213 cm, Achaologisches Museum,  Darstellung des Leidenskampfes, die Kinstler und
das Individuelle Olympia Betrachter interessierte.

miteinander und
gelangen so zu ei-
nem vollkommenen
Gleichgewicht. Viele
der beriihmtesten
Kunstwerke dieser
Zeit sind Kopien
oder Varianten von
Statuen aus dieser
Epoche.

So stellt die Laokoon-Gruppe auf jeden Fall einen ab-
soluten Héhepunkt innerhalb der Kunstentwicklung im
antiken Griechenland dar, die in dieser Meisterschaft erst
wieder in der italienischen Renaissance erreicht werden

sollte.

Der Apollo vom
Belvedere stellt das
Ideal eines mann-
lichen Koérpers dar.
In eindrucksvoller
Haltung hatte er
urspringlich den
Bogen in der linken
Hand um mit der
rechten die Sehne
zu spannen und den
Pfeil abzuschielen.
Er schaut dabei in
die Richtung seines
anvisierten Ziels.

Die bekannteste
aller antiken Ve-
nusstatuen ist wohl
die Venus von

Milo. Sie ist auf die
Seitenansicht hin
gearbeitet — Venus
streckte urspriinglich
ihre Arme dem Amor

eptgegen. Unq auch Venus von Milo: ca. 200 v. Chr., Marmor, Hagesandros, Athenodoros und Polydoros von Rhodos: Laokoon und seine
hier hat der Klinstler Hashe 202 cm, Louvre, Paris So6hne, ca. 175-50 v. Chr., Marmor, Hohe 242 cm, Vatikanische Museen
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